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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  09.05.2012 г.  

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 28 състав, в 

публично заседание на 09.05.2012 г. в следния състав: 

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪДИЯ: Катя Аспарухова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Мая Ц. Иванова, като разгледа дело номер 

6533 по описа за 2011 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 
На именното повикване в 9.40 ч. се явиха: 

Страните по делото редовно призовани. 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – К. О. К., призована чрез ДВ - не се явява. 

ОТВЕТНИКЪТ – КМЕТА НА РАЙОН Б., уведомен – представлява се от юрк. Ж. с 

пълномощно по делото. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНА СТРАНА – М. А. С., уведомен, не се явява.  

Юрк. Ж. - Да се даде ход на делото. 

СЪДЪТ намира следното: за лица призовани чрез ДВ чл.48, ал.2 изисква да не се дава 

ход на делото, ако не се явяват като им се назначи особен представител, която норма се 

прилага и в АПК по силата на препращането на чл.144 АПК. Разпоредбата обаче касае 

ответник респ.ответник в АПК и заинтересовани страни. В случая се касае за 

жалбоподател, който следва да има надлежен адрес от който да бъде призован и през 

цялото време да обезпечава производството по делото, а не да шиканира процеса, 

образуван именно по негова жалба.  В случая съдът намира, че ще се приложи само 

нормата на чл.137, ал.4 от АПК без да се прилага чл.48, ал.2 от ГПК, която норма на 

чл.137, ал.4 гласи, че след като се призове чрез ДВ лицето с неизвестен адрес т.е. 

жалбоподателя- производството продължава. С оглед изложеното ход на делото следва 

да се даде. 

 Водим СЪДЪТ  

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

 

ДОКЛАДВА жалбата. 



ДОКЛАДВА преписката. 

ДОКЛАДВА, че делото е първо по ред.  

 Юрк. Ж. - Оспорвам жалбата.  Да се приеме преписката. Има доказателства за 

упълномощаването на ответника. 

 

Водим СЪДЪТ  

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА приложената преписка. 

 

СЪДЪТ НАМИРА, че следва да отложи делото за да се даде възможност на ответника 

да посочи кои УПИ се намира на административния  адрес на жалбоподателката-  

[улица]. Отделно съдът намира, че следва да задължи Директора на отдел „Приходи, 

местни данъци и такси”- отдел Б. на Столична Община /л.63/ да посочи с декларация  

№ 240024-000659 от 01.11.2002 К. О. К. -С. какъв документ за собственост е 

представила за имота на  [улица] [населено място].  

Водим СЪДЪТ  

ОПРЕДЕЛИ: 

Задължава Директора на отдел „Приходи, местни данъци и такси”- отдел Б. да посочи с 

декларация  № 240024-000659 от 01.11.2002 К. О. К. -С. какъв документ за собственост 

е представила за имота на  [улица] [населено място].  

ОТЛАГА делото за 13.06 от 9.30 ч.,  за която дата и час явилата  се страна уведомена,  

неявилите се  по  чл.137, ал. 7 от АПК. Да се напише писмо до третото лице. 

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 09.55ч. 

    АДМИНИСТРАТИВЕН СЪДИЯ: 

     

СЕКРЕТАР: 

 

 
  
 
 


