
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  20.04.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 42 
състав, в публично заседание на 20.04.2023 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Калин Куманов  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Росица Б Стоева, като разгледа дело номер 

9140 по описа за 2021 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 

предвид следното: 
  

 
 
 

След изпълнение на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, във вр. с чл. 144 АПК. 

На именното повикване в 14.33 ч. се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – „ЗАД АЛИАНЦ БЪЛГАРИЯ“ – уведомен от предходно 

съдебно заседание, представлява се от адв.Й., с пълномощно по делото. 

 ОТВЕТНИКЪТ – ДИРЕКТОРЪТ НА ДОДОП - С. ПРИ ЦУ НА НАП - уведомен от 

предходно съдебно заседание, представлява се от юрк.С., с пълномощно по делото. 

СГП - уведомен от предходно съдебно заседание, не се представлява. 

Явява се вещо лице  П. Д. К..  

  

Страните/поотделно/ - Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, поради 

което  

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

 

Съдът пристъпи към изслушване на допълнителното заключение по ССчЕ, което е 

докладвано в предходно съдебно заседание.  

Вещото лице e със снета по делото самоличност. 

Предупредено за наказателната отговорност по чл. 291 от НК. 

Обеща да даде вярно и безпристрастно заключение. 



Вещото лице: Представила съм в срок допълнително заключение, което поддържам. 

Адв. Й.: Нямам въпроси към вещото лице. Да се приеме заключението. Представям 

списък на разноските, с копие за ответната страна. 

Юрк. С.: Запозната съм със заключението. Нямам въпроси, да се приеме. Представям 

за сведение на Съда решение на СЕС по преюдициално запитване.  

 

По доказателствата, СЪДЪТ 

О П Р Е Д Е Л И :  

ПРИЕМА допълнителното заключение по ССчЕ. 

На вещото лице да се изплати сумата от 600 лв., внесени от жалбоподателя. 

Издаде се РКО и се връчи в зала.   

ПРИЛАГА за сведение решение на СЕС . 

ПРИЕМА списъка на разноските  от жалбоподателя. 

 

Страните /поотделно/ - Няма да сочим други доказателства и нямаме искания по 

доказателствата. 

Поради изчерпване на доказателствените искания, СЪДЪТ счете делото за изяснено 

от фактическа страна, поради което 

   О П Р Е Д Е Л И: 

ПРИКЛЮЧВА СЪДЕБНОТО ДИРЕНЕ 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО  

 

Адв. Й.: Моля да уважите жалбата по съображения подробно изложени в нея. Моля 

срок за писмени бележки. Претендирам разноски и адвокатско възнаграждение по 

представения списък.  

Юрк. С.: Моля да отхвърлите жалбата като неоснователна и недоказана. Моля да се 

съобрази решение от 09.03.2023 г. на СЕС. Органът по приходите правилно е обсъдил 

спорните въпроси и достигнал до правилни изводи. Моля да се има предвид и прието 

в днешно съдебно заседание заключение на вещото лице относно придобиване на 

МПС след тотална щета, датата на придобиване като данъчно събитие е определено 

след анализ на Застрахователно дружество „Алианц България“и застрахованите лица, 

като крайният момент е определена датата на насоченост върху трето лице, което е 

потвърдено от вещото лице. За достигане на извода органите по приходите са 

анализирали посочените от вещото лице приложение № 31 и 34 и приложение № 12, 

28 към РД, както и общите условия за застраховане на пътни превозни средства. Моля 

да вземете предвид, че приложение № 31, обсъдено в експертизата, е в резултат на 

анализа на дневниците за продажби и хипотезите на чл.163а ЗДДС. Моля подробно да 

вземете предвид заключението на вещото лице на стр.3, стр. и стр.6 в приложение 

№34. Моля да се вземе предвид и подробно изложените съображения в решението на 

Директора на дирекция ОДОП. Моля срок за писмени бележки. От изхода на делото 

претендирам юрисконсултско възнаграждение в минимален размер. Не възразявам по 

представения списък на разноските от ответната страна.  

Реплика Адв.Й.: Когато става въпрос за тоталните щети на МПС, ако дадено МПС е 

претърпяло тотална щета в края на 2013 г., дружеството изплаща обезщетение в 

размер например 50 хил. лв., последващо през 2014 г. продава останките за 5 хил. лв. 

Тук не се спори за приетата данъчна основа за самоначисляване, като по-ниската 

стойност е последващата реализация.  



 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

Съдът предоставя на страните 14-дневен срок от днес за представяне на писмени 

бележки по делото.  

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в   14.49ч. 

      

СЪДИЯ: 

 

СЕКРЕТАР:  

 

 

 

 
  
 
 


