
 

 

 Р А З П О Р Е Ж Д А Н Е 
№ 3414 

 
 
 

 
 

гр. София,  01.04.2024 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 83 състав, 

в закрито заседание на 01.04.2024 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Цветелина Георгиева  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 763 по описа за 2024 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производството е образувано по изпратена от Служба по геодезия, 

картография и кадастър (СГКК) - София преписка с жалба от В. С. Г. срещу 

Заповед № 18-13478-30.11.2023г. на Началника на Служба по геодезия, 

картография и кадастър (СГКК) СОФИЯ издадена по заявление от В. Г. per. № 

01-642016-03.11.2022г за нанасяне на промени в кадастралната карта и 

кадастралния регистър на недвижимите имоти за поземлени имоти с 

идентификатори 32216.2292.2873, 32216.2292.2872,  32216.2292.2871 и 

32216.2292.461 от одобрените кадастрална карта и кадастрални регистри (КККР) 

на [населено място], район „Б." - Столична община, одобрена със Заповед 

№РД-18-13/17.01.2012г. на Изпълнителния директор на АГКК, в частта, в която се 

отказва изменение на КККР по отношение южната граница на поземлен имот с 

идентификатор 32216.2292.2871 по скица проект от 10.11.2022г със заявител В. С. 

Г., като собственик на поземлен имот с идентификатор 32216.2292.2871. 

Видно от скицата проект към процесната Заповед е налице оспорване на Заповедта в 

частта за границата между поземлени имоти с идентификатори 32216.2292.2871 и 

32216.2292.2873. 

В останалата част от ответника не се твърди Заповедта да е обжалвана, но въпреки 

това в представения списък на заинтересованите лица, като такива са посочени и 

собственици на останалите имоти, засегнати от Заповедта - 32216.2292.2871 и 

32216.2292.46, като за тях са представени и относимите по преписката документи. Ето 

защо съдът намира, че следва да задължи ответника да посочи дали процесната 

Заповед е обжалвана и от собствениците на преждепосочените два имота, а ако „не“ - 

да уточни защо са посочени като заинтересовани лица. 

По отношение установяване съсобствениците на поземлен имот с идентификатор 

32216.2292.2873, които се явяват заинтересовани лица по смисъла на т.13 от §1 на ДР 



на ЗКИР, съдът констатира, че като такива от ответника са посочени –  

В. М. С. 

Д. К. И. 

М. Й. М. 

И. Д. И. 

Л. К. П. 

К. К. К. 

Д. Т. Д. 

С. М. Б. 

Т. М. Ж. 

В. М. М. 

и те фигурират в приложената по делото от ответника извадка от кадастралния 

регистър на недвижимите имоти за населено място [населено място]. 

В същото време от ответника е представена и скица на СГКК - София за същия този 

поземлен имот с идентификатор 32216.2292.2873 и в нея като съсобственици и като 

носители на други вещни права, освен вече горепосочените лица са вписани и  А. Г. 

Т. И М. А. С.. Последните двама не са вписани в извадката от КР и съдът не установи 

да са участвали в административното производство. Ето защо съдът намира, че следва 

да задължи ответника да изясни дали А. Г. Т. И М. А. С. са или не са заинтересовани 

лица по делото, както и дали процесната Заповед им е съобщавана. 

По отношение на посочените от ответника като заинтересовани лица:  

Р. И. П. 

Е. И. П. 

Г. И. П. 

К. Н. А.  

Р. Х. У. и 

М. П. Д., 

съдът не можа да установи, от изпратената административна преписка, от какво 

произтича това им качество, но те са участвали в административното производство и 



ответникът следва да поясни от какво произтича това им качество, т.е. кои техни 

права са засегнати. 

На следващо място от представената от ответника административна преписка съдът 

установи, че участници в административното производство са били и „Първо 

обединено счетоводно училище“ и „ВАЛЕРИЙ С и М ГРУП АД“, но същите не са 

посочени като заинтересовани лица – да се уточни. 

Всички тези обстоятелства следва да бъдат изяснени от ответника, за да може съдът 

да изпълни задължението си да конституира страните по делото. 

Мотивиран от горното, съдът 

 

    Р А З П О Р Е Д И:  

 

ЗАДЪЛЖАВА Началника на Служба по геодезия, картография и кадастър (СГКК) - 

София, на основание чл.152, ал.4 от АПК, в 14-дневен срок от съобщаването да изясни 

посочените от съда обстоятелства в мотивите му на настоящото определение, а ако не 

е възможно да го извърши в този срок, да посочи причините за това пред съда. 

Препис от разпореждането да се изпрати на Началника на СГКК -  София.  

Разпореждането не подлежи на обжалване. 

 

                                              СЪДИЯ: 

  
 
 


