
 Протокол
№ 

гр. София,    17.02.2026 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Първо отделение 45 състав,  в 
публично заседание на 17.02.2026 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Евгени Стоянов

 
 
при  участието  на  секретаря  Теменужка  Стоименова, като  разгледа  дело 
номер  13470  по  описа  за  2025  година  докладвано  от  съдията,  и  за  да  се 
произнесе взе предвид следното:

 
След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 от ГПК, във връзка с чл. 144 от АПК, на именното 
повикване в 11:21 часа се явиха:

Жалбоподателят  В.  Г.:  редовно  призован,  не  се  явява,  представлява  се  от  адвокат  Р.  Д.,  с 
пълномощно на лист 16 по делото и днес представено.

Ответникът директор на Дирекция „Миграция“ -  МВР: редовно призован,  представлява се от 
юрисконсулт В. Ч., с пълномощно представено в днешното съдебно заседание. 

Софийска  градска  прокуратура:  редовно  призована,  не  изпраща  прокурор  за  участие  в 
производството по делото. 

Страните (поотделно): Да се даде ход на делото.
СЪДЪТ счита, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото в днешното съдебно 
заседание, поради което 

ОПРЕДЕЛИ:

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 
ДОКЛАДВА постъпилата жалба и приложените към нея писмени доказателства.
ДОКЛАДВА административната преписка ведно с приложените към нея доказателства.

Адвокат Д.: Поддържам жалбата по съображения подробно изложени в нея. Моля да приемете 
представените  с  нея  писмени  доказателства.  Не  възразявам  да  се  приеме  административната 



преписка,  с  която  съм  се  запознала  своевременно.  Направили  сме  възражения  по  отношение 
документите и изложените в нея обстоятелства, както и по отношение забавеното производство от 
административния орган, довело до постановяване на отказа. Няма да соча други доказателства. 
Нямам други доказателствени искания. 
 
Юрисконсулт  Ч.:  Оспорвам  подадената  жалба.  Административната  преписка  е  представена  в 
цялост  и  моля  да  бъде  приета.  Не  възразявам  да  се  приемат  доказателствата,  представени  с 
жалбата. Нямам искания по доказателствата и няма да соча такива.

СЪДЪТ 

ОПРЕДЕЛИ:

ПРИЕМА представените с жалбата и с административната преписка писмени доказателства.

Страните  (поотделно):  Няма  да  сочим  други  доказателства.  Нямаме  други  доказателствени 
искания.    
СЪДЪТ счита делото за изяснено от фактическа страна, поради което 

ОПРЕДЕЛИ:

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО. 
 
Адвокат  Д.:  От  името  на  доверителя  си  моля  да  постановите  решение,  с  което  да  отмените 
обжалвания  отказ  по  съображения  подробно  изложени  в  жалбата.  Моля  да  ни  присъдите 
сторените в производството разноски, за които представям списък по чл. 80 ГПК с препис за 
насрещната  страна.  За  информация  на  съда  представям  съдебна  практика  вече  постановено 
решение по идентичен случай за постановен отказ,  потвърдено от Върховен административен 
съд. Връчиха ми и друго решение по идентичен казус, което обаче още не е влязло в сила.

Юрисконсулт  Ч.:  Моля  да  отхвърлите  жалбата  като  неоснователна  и  недоказана  по  следните 
съображения:  На  първо  място  относно  това,  че  административният  орган  е  извършил  две 
проверки  с  голяма  отдалеченост  във  времето  –  това  твърдение  не  кореспондира  с  истината. 
Безспорно на втора страница от обжалвания административен акт е посочена дата 22.06.2025 г., 
но  още  в  следващия  абзац  тя  е  поправена  като  е  вписана  дата  22.09.2025  г.,  а  именно,  че 
проверката  е  извършена  на  22.09.2025  г.,  а  не  на  22.06.2025  г.,  което  се  доказва  и  от 
собственоръчно написаните обяснения от жалбоподателя, в които безспорно същият е заявил, че 
не пребивава на посочения адрес,  а  пребивава на съвсем друг адрес,  който не е  обявил пред 
административния орган.  Въз основа на гореизложеното и доказателствата събрани по делото 
моля  да  отхвърлите  жалбата  като  неоснователна  и  недоказана.  Административният  акт  е 
правилно мотивиран от административния орган, а именно, че лицето не пребивава на посочения 
адрес и е заявил неверни данни. Моля да отхвърлите жалбата като неоснователна и недоказана. 
Относно  адвокатското  възнаграждение,  претендирано  от  страна  на  жалбоподателя  -  считам 
същото за  прекомерно,  тъй като делото не  се  квалифицира  с  правна  и  фактическа  сложност. 
Претендирам присъждане на юрисконсултско възнаграждение.



СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК.
 
Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 11:27 часа.

СЪДИЯ:

СЕКРЕТАР: 
 


