
 Д О П Ъ Л Н И Т Е Л Н О    Р Е Ш Е Н И Е
№ 18603 

гр. София,    15.05.2026 г.

В ИМЕТО НА НАРОДА

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Първо отделение 43 състав,  в 
закрито заседание на 15.05.2026 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Весела Цанкова

 
 
 като разгледа дело номер 5699 по описа за 2025 година докладвано от съдията, 
и за да се произнесе взе предвид следното:

 Производството е по реда на чл. 176 от Административнопроцесуалния кодекс (АПК). 
Образувано е по молба от 05.05.2026 г. на "Рила комерс" ООД, чрез управителя Г. К., с която се 
иска допълване на съдебното решение в частта на мотивите с фактически констатации, описани в 
молбата. 
Искането е  допустимо,  тъй като е  направено от  активно процесуално легитимирана страна – 
участник в производството по делото в качеството му на жалбоподател. Същото е направено в 
едномесечния срок по чл. 176, ал. 1 АПК. 
Получен е отговор от насрещната страна, която счита искането за неоснователно. 
Разгледано  по  същество,  искането  за  допълване  на  постановеното  решение  е  неоснователно. 
Съображенията са следните:
Разпоредбата  на  чл.  176,  ал.  1  АПК предоставя  процесуална  възможност  за  отстраняване  на 
непълноти  в  съдебния  акт  по  искане  на  страната  и  намира  приложение,  когато  този  акт  е 
действително непълен, т. е., когато съдът не се е произнесъл по цялото оспорване или по всички 
искания. За да е непълно решението следва същото да не е изчерпало спорния предмет, т. е. след 
постановяване на решението му част от спора остава висящ. Спорният предмет се определя от 
направеното оспорване с жалбата или искане с исковата молба. 
В случая с жалбата се иска отмяна на АУЗД № 2462 - 2024 - 1/23.12.2024 г. Със съдебно решение 
№ 12627/31. 03. 2026 г. по адм. дело № 5699/2025 г.    АУЗД е отменен и преписката е върната на 
административиня орган със задължителни указания. Съдът се е произнесъл с диспозитива на 
решението  по  целия  спорен  предмет.  Това  налага  извод,  че  е  налице  произнасяне  по  цялото 
искане и е изчерпан спорният предмет, което води до извод за неоснователност на молбата за 
постановяване на допълнително решение. 



По изложените съображения, съдът

РЕШИ:

ОТХВЪРЛЯ молбата от 05.05.2026 г. на "Рила комерс" ООД, чрез управителя Г. К., с която се иска 
допълване  на  съдебно  решение  №  12627/31.  03.  2026  г.  по  адм.дело  №  5699/2025  г.  като 
неоснователна.

Решението подлежи на  обжалване пред Върховен административен съд в  14– дневен срок от 
съобщаването му на страните.
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