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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  10.07.2024 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 32 състав, 

в публично заседание на 10.07.2024 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Красимира Милачкова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Спасина Иванова, като разгледа дело номер 

4082 по описа за 2024 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 След изпълнение на разпоредбите на чл.142, ал.1 ГПК вр. с чл.144 АПК, на 

именното повикване в 10.16 часа се явиха: 

 

 ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ В. В. Р., редовно призован, не се явява. Представлява се 

от адв. Р. Б., с пълномощно от днес. 

ОТВЕТНИКЪТ кмет на район „Надежда” на Столична община, редовно призован, не 

изпраща представител. 

СГП - редовно призована, не изпраща представител. 

 

Адв. Б. - Да се даде ход на делото. 

 

Като намери, че не са налице процесуални пречки за разглеждане на делото в 

днешното съдебно заседание, СЪДЪТ 

                                             О П Р Е Д Е Л И: 

                                            ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

 

 ДОКЛАДВА жалбата. 

 ДОКЛАДВА административната преписка, постъпила с писмо вх. № 

15851/22.04.2024 година по описа на съда.  

 

 Адв. Б. – Поддържам жалбата. Да се приеме административната преписка. 

Няма да соча други доказателства. 

   

 СЪДЪТ  

                 О П Р Е Д Е Л И:   



 ПРИЕМА писмените доказателства, приложени в административната преписка.  

  

 Като счете делото за изяснено от фактическа страна, съдът 

      О П Р Е Д Е Л И: 

       ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО. 

 

Адв. Б. – Уважаеми административен съдия, от името на доверителя ми, ще Ви Моля 

да уважите жалбата ни и отмените мълчаливия отказ на кмета на район „Надежда“. 

Искането ни, образувано по посочената преписка и приложена към настоящото 

административно дело, е за заверка на молба-декларация по обстоятелствена 

проверка, по която кметът на район „Надежда“ следва да се произнесе относно 

наличието или липсата на акт за общинска собственост и наличието или липсата на 

акт за държавна собственост преди 1996 година. Липсата на произнасяне прегражда за 

доверителя ми пътя на продължаване на производството по чл. 587 и чл. 588 от ГПК. 

Поради което и считам, че е същият е незаконосъобразен и моля да бъде отменен, като 

ни присъдите и направените по делото разноски, за които представям договор за 

правна помощ.  

   

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

 

Протоколът e изготвен в съдебно заседание, което приключи в 10.19   часа.  

                

 

СЪДИЯ: 

 

       СЕКРЕТАР: 
  
 
 


