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гр. София,  28.06.2022 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 57 състав, 

в публично заседание на 28.06.2022 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Людмила Коева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Елена Георгиева, като разгледа дело номер 

8017 по описа за 2021 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 от ГПК, във връзка с чл. 144 

от АПК, на именното повикване в 13,50 часа се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ Н. П. Б. – уведомен от предходното съдебно заседание, явява се 

лично и с адвокат С. Ц., с пълномощно на лист 67 по делото.  

ОТВЕТНИКЪТ директорът на Териториално поделение на Национален осигурителен 

институт С.-град (ТП на НОИ С.-град) – редовно уведомен, не се явява, представлява 

се от юрисконсулт Н. М., с пълномощно на лист 68 по делото.   

СОФИЙСКА ГРАДСКА ПРОКУРАТУРА – редовно призована, не изпраща прокурор 

за участие в производството по делото.  

СВИДЕТЕЛЯТ Г. Ц. М. – редовно призована, не се явява.  

 Във върнатата по делото призовка има отбелязване, че лицето е отказало  да получи 

призовката. 

 

СТРАНИТЕ (поотделно): Да се даде ход на делото. 

СЪДЪТ счита, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото в 

днешното съдебно заседание, поради което  

 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

ДОКЛАДВА получено писмо от С. „Сигнално-охранителна техника“, постъпило на 

31.05.2022 г., с приложени справки за доставчици на куриерски услуги за 2014 г. и 

2015 г. 

ДОКЛАДВА писмо от  [фирма], постъпило на 07.06.2022 г., с приложени заверени 

копия на дневници за периода 2014 г. и 2015 г. 



ДОКЛАДВА молба от  [фирма], постъпило на 08.06.2022 г., в изпълнение на 

разпореждането на съда от предходното съдебно заседание. 

ДОКЛАДВА върнато писмо в цялост до  [фирма] с отбелязване, че адресът е 

преместен. 

 

АДВОКАТ Ц.: От представените сведения от дружествата С. 161  и от  [фирма] се 

установява, че дружествата са осчетоводили получаването на куриерски услуги от 

дружеството  [фирма] и са представили доказателства за извършени към дружеството 

плащания. В тази връзка смятам, че е установено извършването на търговска дейност 

през периода от 01.10.2014г. – 01.11.2015г., в който административният орган е приел, 

че не е извършвана такава и съответно е приел, че не е извършвана трудова дейност. В 

тази връзка смятам, че основните доказателства са събрани, но ако се счете, че това 

обстоятелство не е установено и съществуват още някакви съмнения, моля да 

замените свидетеля и на мястото на Г. М. да бъде допуснат до разпит и разпитан Е. С. 

К., с който жалбоподателя има кореспонденция по повод прекратяване на трудовото 

правоотношение и където е бил офиса на „Май Куриер“. От този разпит би се 

установило: в какво качеството лицето Е. К. е участвало при прекратяване на 

трудовите правоотношения, защо през октомври 2014г. той се е явил в офиса на „Май 

Куриер“ на адрес: „И. А.“ № 70 и защо той и в какво качество е управлявал дейността 

на „Май Куриер“. Моля свидетелят да бъде призован от адрес: [населено място],  

[улица] „а“ , ет. 4, ап. 11. 

ЮРИСКОНСУЛТ М.: По така направеното искане предоставям на преценка на съда. 

По отношение на получените писма, моля да се приемат. Становище ще взема в хода 

по същество. Представям писмо, което е цитирано в решението от дирекция 

„Митници“ и извлечение от ТР с подписа на управителя на дружеството, макар че не 

се оспорва, че заповедта за прекратяване не е от управителя на дружеството, а от лице, 

което не се знае какво качество е имало.     

 СЪДЪТ по доказателствата 

 

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА представените в днешното съдебно заседание доказателства. 

ДОПУСКА до разпит лицето Е. С. К., ЕГН [ЕГН], с адрес: [населено място],  [улица] 

„а“ , ет. 4, ап. 11.  

 

За  събиране на доказателства, СЪДЪТ  

 

ОПРЕДЕЛИ: 

ОТЛАГА ДЕЛОТО И ГО НАСРОЧВА за разглеждане в открито съдебно заседание на 

11.10.2022 година от 14,10 часа, за която дата и час днес явилите се страни да се 

считат за редовно уведомени. 

Неявилите се уведомени по реда на чл. 138, ал.2 АПК. 

Да се призове допуснатия до разпит свидетел.    

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 14,00 часа. 

 

 

     СЪДИЯ: 



 

     СЕКРЕТАР:  

 
  
 
 


