
 

 

 Р Е Ш Е Н И Е 
№ 7408 

 
 
 

 
 

гр. София,  21.12.2020 г.  

 

В ИМЕТО НА НАРОДА 
 

 
 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 11 състав, 

в публично заседание на 07.12.2020 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Петя Стоилова  

  
 
 
  

  

при участието на секретаря Цветанка Митакева, като разгледа дело номер 

5938 по описа за 2020 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 Производството е по реда на чл.145 - 178 АПК, вр. с чл.13, ал.5 от ЗСП. 

Образувано е по жалба на Т. А. С. срещу Заповед № ЗСП/Д-С-СЛ/1751/18.03.2020г. на 

Директора на дирекция „СП“ С., потвърдена с Решение №22-РД06-0084/27.09.2020г. 

на Директора на РДСП С. – град, с която й е отказано опускане на еднократна помощ 

по реда на чл.16 от ППЗСП в размер по-голям от 160лв. 

В жалбата се навеждат доводи за незаконосъобразност на оспорената заповед. Твърди 

се, че заповедта е издадена в изпълнение на решение на АССГ, като не са изложени 

мотиви защо не е разгледано искането на жалбоподателката за отпускане на сума в 

размер на 320 лева. 

В съдебното заседание по делото жалбоподателката несе явява и не се представлява. 

Подала е писмено становище по делото. 

Ответникът – Директорът на ДСП „С.” също не изпраща представител. СГП не взема 

становище. 

Административен съд София - град, I АО, 11 с-в след като обсъди доводите на 

страните и прецени представените по делото доказателства, приема за установено от 

фактическа страна следното: 

Т. С. е подала заявление – декларация по реда на чл.16 от ППЗСП за отпускане на 

еднократна помощ по чл.16 от ППЗСП на 31.12.2018г. Приложила фактура от 

04.10.2018г., без фискален бон за заплатена от нея горна и долна частични зъбни 

протези. Допълнително на 28.01.2019г., след изпратено й уведомително писмо, с нова 

молба е приложила втора фактура от 25.01.2018г. за заплатени горна тотална и долна 



частична протези на стойност 320 лева.  

Със Заповед от 29.01.2019г. на Директора на ДСП – С. й е отпусната еднократна 

помощ в размер на 160 лева, която е изплатена през м.02.2019г. Заявителката е 

обжалвала заповедта, относно размера на отпуснатата еднократна помощ, като с 

Решение по дело №2767/2019г. АССГ е отменил Заповед №1751/29.01.2019г., поради 

липса на мотиви за размера на сумата и доводи защо не е разгледана допълнителна 

молба за сумата от 320 лева и е върнал преписката на административния орган за ново 

произнасяне. След преразглеждане на заявлението, директорът на ДСП – С. е издал 

процесната Заповед №ЗСП/Д-С-СЛ/1751/18.03.2020г., с която е отказано отпускането 

на еднократна помощ по чл.16 от ППЗСП в по-голям размер от отпуснатата сума от 

160 лева. Според изложените мотиви, след приложен индивидуален подход към 

конкретния случай, при преценка на всички предпоставки за отпускане на помощта по 

чл.16 от ППЗСП, липсва правопрораждащ юридически факт за отпускане на 

претендирания от С. размер. С Решение №22-РД06-0084/27.09.2020г. Директорът на 

РДСП С. – град е потвърдил заповедта. 

При така установените факти, Административен съд София – град, I-во АО 11 с-в, 

обосновава следните правни изводи: 

Жалбата е подадена в срок от лице, което има правен интерес и се явява процесуално 

допустима. 

Разгледана по същество жалбата е неоснователна. 

Заповед №ЗСП/Д-С-СЛ/1751/18.03.2020г. е издадена от компетентен орган, при 

спазване на административнопроизводствените правила и в съответствие с 

материалния закон. 

Съгласно чл.16 от ППЗСП, за задоволяване на инцидентно възникнали здравни, 

образователни, комунално-битови и други жизнено важни потребности на лицата и 

семействата може да се отпуска еднократна помощ веднъж годишно. Еднократната 

помощ по ал. 1 до петкратния размер на гарантирания минимален доход се определя 

със заповед на директора на дирекция "Социално подпомагане" или от упълномощено 

от него длъжностно лице.  

Според цитираната разпоредба директорът на ДСП или упълномощено от него 

длъжностно лице разполагат с компетенция да определят размера на еднократната 

помощ, който може да достигне до петкратния размер на гарантирания минимален 

доход. При упражняване на това си правомощие, административният орган прилага 

общите принципи и норми на Закона за социалното подпомагане уреждащи 

социалните помощи. В чл.11, ал.2 от ЗСП е предвидено, че социални помощи се 

получават от лица, след като са изчерпани всички възможности за самоиздръжка и за 

издръжка от лицата по чл.140 от СК, съгласно чл.12, ал.2 от ЗСП помощи се отпускат 

след преценка на доходите на лицето или семейството, имущественото състояние, 

семейното положение, здравословното състояние, трудовата заетост, възрастта и др. 

констатирани обостоятелства – т.е. изброяването не е изчерпателно. В мотивите на 

оспорената заповед е посочено, че г-жа С. е извършила продажба на недвижим имот – 

съсобствен поземлен имот, освен това съжителства в едно домакинство с пълнолетния 

си брат, който не е поставен под запрещение. Прието е, че в конкретния случай, 

предвид индивидуалните обстоятелства не е налице фактическо основание за 

отпускане на г-жа С. на претендирания от нея размер на еднократната помощ от 320 

лева. За да стигне до този извод директорът на ДСП е съобразил наличната по 

преписката служебно събрана информация, че заявителката, която съжителства с брат 



си и съпругата му в съсобствено жилище получава пенсия от 388,12лв., притежава лек 

автомобил, а на 14.12.2018г., т.е. непосрествено преди подаване на заявлението за 

отпускане на социална помощ е продала, заедно с брат си позелен имот в [населено 

място] на обща стойност 4000лв. Правилно при тези данни и в рамките на 

предоставетна му оперативна самостоятелност административният орган е приел, че 

помощ в размер на първоначално заявената сума от 160 лева съответства на 

законовото изискване социални помощи да се предоставят на лица, след преценка на 

техните и на семейството им доходи, имуществено състояние и семейно положение и 

едва, когато са изчерпани всички възможности за самоиздръжка и за издръжка от 

лицата по чл.140 от СК.  

По изложените съображения и на основание чл. 172, ал.2 от АПК Административен 

съд София - град, I-во АО, 11 състав 

  

                                                          РЕШИ: 

 

  ОТХВЪРЛЯ жалбата на Т. А. С. срещу Заповед № 

ЗСП/Д-С-СЛ/1751/18.03.2020г. на Директора на дирекция „СП“ С., потвърдена с 

Решение №22-РД06-0084/27.09.2020г. на Директора на РДСП С. – град, с която й е 

отказано опускане на еднократна помощ по реда на чл.16 от ППЗСП в размер 

по-голям от 160лв. 

Решението е окончателно.  

 

                                                                                     

СЪДИЯ: 

 
  
 
 


