
 

 

 Р Е Ш Е Н И Е 
№ 3425 

за поправка на очевидна фактическа грешка 

 
 

 

 

гр. София,  26.05.2021 г.  

 

В ИМЕТО НА НАРОДА 
 

 
 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 59 състав, 

в закрито заседание на 26.05.2021 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Зорница Дойчинова  

  
 
 
  

  
 като разгледа дело номер 7716 по описа за 2020 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производството е по реда на чл. 175 АПК. 

Производството по делото е образувано по подадена от  [фирма], с ЕИК[ЕИК] и  

[фирма], с ЕИК[ЕИК] и двете със седалище в [населено място], чрез пълномощника си 

адв. Й. жалба срещу решение по протокол № 3 от 29.07.2020 г. на Комисия на СО, 

район Т., по чл. 210 ЗУТ, с което е приета определената пазарна стойност на правото 

на прокарване на уличен канал през имот, собственост на двамата жалбоподатели /ПИ 

с идентификатор 68134.1007.544 и нов идентификатор 68134.1007.1732/ и е 

предложено на кмета на СО, район Т. да издаде заповед на основание чл. 193 ЗУТ за 

учредяване право на прокарване на уличен канал през посочения имот.   

С решение № 6282/12.11.2020 г., съдът е уважил частично подадената жалба, като е 

изменил решение по протокол № 3 от 29.07.2020 г. на Комисия на СО, район Т., по чл. 

210 ЗУТ, назначена със Заповед № РТР19-РД91-37/28.11.2019 г., с което е приета 

определената пазарна стойност на правото на прокарване на уличен канал през имот, 

собственост на  [фирма] и  [фирма] ПИ с идентификатор 68134.1007.544 и нов 

идентификатор 68134.1007.1732, КАТО е увеличил стойността на обезщетението за 

учредяване на право на прокарване и изграждане на уличен канал през ПИ с 

идентификатор 68134.1007.544 и нов идентификатор 68134.1007.1732 от 12 622 лв. на 

27 806, 00 лв.  

С молба, депозирана на 10.03.2021 г., процесуалният представител на 

жалбоподателите е поискал от съда да поправи допусната в диспозитива на решението 

очевидна фактическа грешка, тъй като определената сума, която се дължи на 

жалбоподателите и е посочена в диспозитива на решението е 27 806, 00 лв., но без 

ДДС, което е пропуснато да бъде отбелязано от съда. 



Молбата е изпратена на ответника и на заинтересованите за отговор, които в 

предоставения срок не са взели становище.  

Съдът приема, че е налице очевидна фактическа грешка по смисъла на чл. 175 АПК, 

тъй като определената като дължима сума от 27 806, 00 лв., съдът е определи от 

заключението на вещото лице по съдебно-оценителната експертиза. В заключението 

на вещото лице, посочената сума е дадена като такава без ДДС, посочено изрично в 

заключението. Заключението на вещото лице, съдът е възприел изцяло и е определил 

дължимата сума именно на това заключение, в което сумата е посочена без ДДС. 

Поради това и така следва да бъде записана в диспозитива на решението. 

Очевидна фактическа грешка е допуснато разминаване във формираната и външно 

изразена воля на съда. В случая, формираната воля е, че дължимата на двамата 

жалбоподатели сума е тази, посочена в заключението по СОЕ - 27 806, 00 лв. без ДДС, 

а в диспозитива на решението е посочено, че дължимата сума е 27 806, 00 лв., без да 

бъде посочено дали е с или без ДДС.  Поради това, допусната грешка следва да бъде 

поправена, като към определената сума от 27 806, 00 лв. бъде добавен и израза „без 

ДДС“. 

Така мотивиран и на основание чл. 175 АПК, С. град, ІІ отд., 59 състав 

 

Р Е Ш И: 

 

ДОПУСКА поправка на очевидна фактическа грешка, допусната в диспозитива на 

решение № 6282/12.11.2020 г., постановено по адм.д. № 7716/2020 г.  

КАТО СЛЕД 

УВЕЛИЧАВА стойността на … на 27 806, 00 лв.  

ДА СЕ ЧЕТЕ И 

„Без ДДС“ 

РЕШЕНИЕТО подлежи на обжалване с касационна жалба, в 14-дневен срок от 

съобщаването му на страните пред Върховния административен съд.  

Препис от решението да се изпрати на страните по спора.  

 

      

        СЪДИЯ:  
  
 
 


