
 Р А З П О Р Е Ж Д А Н Е
№ 20519

гр. София,    26.05.2026 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Трето отделение 81 състав,  в 
закрито заседание на 26.05.2026 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Стоян Тонев

 
 
 като разгледа дело номер 8794 по описа за 2022 година докладвано от съдията, 
и за да се произнесе взе предвид следното:

 Производството  е  по  реда  на  чл.406,  вр.  чл.  405,  ал.  1  от  ГПК  –  за  издаване  на  
изпълнителен лист по молба от страна по делото, въз основа на влязло в сила решение по 
делото. 
С решение № 344/ 12.01.2024 г. по адм. д № 6101/2023 г. ВАС оставя в сила решение № 1989 от  
27.03.2023 г. по адм. дело № 8794/2022 г.  по описа на Административен съд – София – град;  
Осъжда  „Торе  55“  ЕООД  да  заплати  на  Национална  агенция  за  приходите  юрисконсултско 
възнаграждение  в  размер  на  1  439,56  лв.  за  касационната  инстанция.  С  решение  № 1989  от 
27.03.2023 г. по адм. д.    №8794 /2022г      АССГ също е присъдил 1439, 56 лева разноски.
След проверка на данните по делото съдът констатира, че съдебното решение е влязло в сила, 
следва да се издаде изпълнителен лист за присъдените разноски.
По изложените съображения и на основание чл.406, ал.1 и 3 ГПК във вр. с чл.404, т.1,и чл.407 от 
ГПК , съдът

                                                                                                            РАЗПОРЕДИ:
ДА СЕ ИЗДАДЕ изпълнителен лист в полза на Национална агенция по приходите, за    присъдени 
разноски, въз основа на влязло в сила решение по делото, както следва:
-за 1 439,56 лв. , равняващи се на 736, 04 евро по адм. д № 6101/2023 г. на ВАС;
-за 1439, 56 лева, равняващи се на 736, 04 евро, по адм. д.    №8794 /2022г    на АССГ
За издадения изпълнителен лист да се направи съответно отбелязване върху решението. 
Разпореждането може да се  обжалва с  частна жалба пред ВАС в двуседмичен срок,  който за 
заявителя тече от датата на връчването му, а за длъжника - от връчване на поканата за доброволно 
изпълнение. 
На основание чл.407, ал.2 ГПК обжалването на разпореждането не спира изпълнението.
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