
 Р А З П О Р Е Ж Д А Н Е
№ 35049

гр. София,    24.10.2025 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Първо отделение 69 състав,  в 
закрито заседание на 24.10.2025 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Милена Славейкова

 
 
 като разгледа дело номер 9840 по описа за 2025 година докладвано от съдията, 
и за да се произнесе взе предвид следното:

 Производството е по реда на чл.156 - 161 ДОПК.
Образувано е по жалба на    „СИТИ ИНВЕСТ ПРОПЪРТИ“ ЕООД, ЕИК[ЕИК], с адрес [населено 
място],[жк],    [улица], чрез управителя Г. К. И., срещу    Ревизионен    акт № Р-22221424004636-
091-001 от 07.04.2025 г.  на органи по приходите при ТД на НАП [населено място],  в частта,  
потвърдена с Решение № 661 от 03.07.2025 г. на директора на ДОДОП С..
По изложените съображения съдът

Р А З П О Р Е Д И                :

НАСРОЧВА делото в открито съдебно заседание на    28.11.2025    г.    –    15:45 часа, за когато    да  
се призоват страните.
КОНСТИТУИРА като жалбоподател: „СИТИ ИНВЕСТ ПРОПЪРТИ“ ЕООД, ЕИК[ЕИК], с адрес 
[населено  място],[жк],      [улица],  и  като      ответник:         директор  на  дирекция  "Обжалване  и 
данъчно-осигурителна практика" при ЦУ    на НАП – [населено място]. 
УКАЗВА на    основание чл.163, ал.3 вр. чл.170, ал.1 АПК вр. пар.2    от    ДР    на    ДОПК    на 
ответника    директор    на    ДОДОП [населено място], че е в негова доказателствена тежест да 
установи      съществуването  на  фактическите  основания,  посочени  в  оспорения  акт,  както  и 
изпълнението на    законовите    изисквания    при    издаването    му.
УКАЗВА на  основание  чл.163,  ал.3  АПК вр.  пар.2  ДР на  ДОПК на  жалбоподателя,  че  носи 
доказателствена  тежест  за  установяване  на  съществуването  на  фактите  и  обстоятелствата 
посочени    в жалбата,    от     които    черпи    благоприятни       за     себе     си правни последици, 
конкретно    наличието на реални доставки на услуги по смисъла на чл.9 ЗДДС по доставките на 
спорните доставчици, вкл.    чрез извършване    на    проверка    на    място    в счетоводсвата    на 
жалбоподателя    и    на всички спорни    доставчици    по    смисъла    на    чл.54, ал.3 ДОПК, при  
която    да се    установят    синтетично    и аналитично    счетоводно    отчитане    на    приходи    и  
разходи    във връзка    със    спорните    доставки, включително доказателства, че спорните фактури 



са издадени във връзка с действително правоотношение със спорните доставчици, в рамките на 
които      правоотношения реално се  разменят насрещни престации,  наличие на  пряка      връзка 
между строителната услуга и заплатеното възнаграждение,  което от своя страна представлява 
действителната      равностойност      на      услугата,  чийто      размер предварително      е  определен 
според    добре установени критерии (т.37 от решение от 27.03.2014 г.    по дело С-151/13 Le Rayon 
d`Or  и  т.40  от  решение  на  СЕС      от  20.06.2013  г.  по  дело  С-653/11),  т.е.  данни  за 
възлагане/договаряне на услугата, при което    страните са договорили по достатъчно конкретен 
начин  вида  й  и  дължимия  резултат  от  възложеното  и  какви  отделни  компоненти  формират 
договорната цена, както и достатъчно конкретизирано приемане на резултата от изпълнението, 
което  в  пълнота  да  съответства  на  предмета  на  възложеното  и  да  позволява  пълна 
индивидуализация на извършеното – предмет, период, ползвани трудови и материални ресурси и 
направените във връзка с тях разходи от доставчика,    както и данни къде се извършва приемо-
предаване и между кои физически лица като представители на търговците, което е в съответствие 
със задължението им по чл.302 ТЗ. 
УКАЗВА на  основание  чл.163,  ал.3  АПК вр.  пар.2  ДР на  ДОПК на  жалбоподателя,  че  носи 
доказателствена  тежест  за  установяване  на  съществуването  на  фактите  и  обстоятелствата 
посочени    в жалбата,    от     които    черпи    благоприятни       за     себе     си правни последици, 
конкретно    наличието на реални доставки    на стоки    по смисъла на чл.6 ЗДДС, във връзка с  
чл.14,  пар.1 от Директива 2006/112/ЕО - прехвърляне на материална вещ от определено лице, 
което овластява друго лице с цел да се разпорежда фактически със стоките като собственик, за 
което е  относимо изследване на  доказателствено релевантни факти като произход на  стоката, 
съхранението,  движението  и  приемо-предаването  й,  съобразно  твърдения  от  контрагентите 
механизъм доставките, вкл., че е получил реални доставки на строителни материали от "АВТО 
СТРОЙ" ООД, документирани с фактури и придружителни документи, както и, че е използвал в 
търговската си    дейност, стоките, получени от "МЕБЕЛИ ВИДЕНОВ" ЕООД.
УКАЗВА на основание чл.163, ал.3 АПК вр. пар.2 ДР на ДОПК на жалбоподателя, че съгласно 
чл.160, ал.1 ДОПК съдът е инстанция по същество на спора, поради което оспореният РА не може 
да  бъде  отменен  като  незаконосъобразен  единствено  поради  допуснати  в  хода  на  ревизията 
процесуални нарушения.
Преписи от    разпореждането      да се връчат на страните на основание чл.138 АПК вр. пар.2 ДР 
на    ДОПК. 
Разпореждането        не подлежи на обжалване.            
                                                                  
                                                                            СЪДИЯ: 

 


