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гр. София,  08.10.2024 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 44 състав, 

в закрито заседание на 08.10.2024 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Мария Владимирова  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 9651 по описа за 2024 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производството е по реда на чл. 13, ал. 9 от Закона за енергетиката /ЗЕ/ вр. 

чл. 145 и сл. от АПК.  

Образувано е във връзка с решение № 9783 от 16.09.2024 г., постановено по адм. дело 

№ 7175 от 2023 г., Върховният административен съд /ВАС/, трето отделение, с което е 

отменено решение № 3343 от 22.05.2023 г. по адм. дело № 7415/2022 г. по описа на 

АССГ. С решението касационната инстанция е върнала делото за ново разглеждане от 

друг съдебен състав. 

Предмет на спора пред административния съд, така като е уточнен и от процесуалния 

представител на жалбоподателя в съдебно заседание, проведено на 17.11.2022 г. пред 

АССГ по адм. дело № 7415/2022 г., е решението на КЕВР в т.III от него, с която 

отказва на „ТЕЦ Марица изток 2“ ЕАД, да утвърди цена, по която да продава 

електрическа енергия на обществения доставчик.  

В мотивите си ВАС приема, че административният съд е допуснал съществено 

съдопроизводствено нарушение, неизяснявайки обстоятелства от значение за 

правилното конституиране на страните по спора, в случая на заинтересованите 

страни. От предмета на спора и от решението на КЕВР, следва, че на жалбоподателя 

не е определена разполагаемост от КЕВР за ценовия период 01.07.2022 г. - 30.06.2023 

г. В решението си КЕВР определя 12 086 618 MWh необходимо количество 

електрическа енергия за разполагаемост за този ценови период. Видно от 

съдържанието на решението на КЕВР е, че това количество разполагаемост за периода 

е разпределено между производители /6 на брой/ на ел. енергия, посочени в първата 

таблица на стр.38 от Решението на КЕВР. 

Поставя се въпросът, при евентуално участие на жалбоподателя в разполагаемостта за 

периода, би ли настъпила промяна в определената индивидуална разполагаемост на 

производителите, посочени в таблицата или не, и ако отговорът е положителен, на 

всички или само на тези, определени от КЕВР. 



Също така с решението на КЕВР е определена цена, по която общественият доставчик 

– НЕК ЕАД да продава електрическата енергия на крайните снабдители през 

съответния период. Видно от таблицата на стр.45 от решението на КЕВР е, че 

определящи компоненти за размера на цената са утвърдените от КЕВР цени на 

производителите на ел. енергия, на които е определена разполагаемост, по които да 

продават ел.енергията на обществения доставчик. 

Поставя се въпросът, при евентуално определяне на разполагаемост на жалбоподателя 

за периода, респективно на цена по която да продава ел. енергия на обществения 

доставчик, определената цена на НЕК ЕАД, по която да продава ел. енергия на 

крайните потребители, би ли претърпяла промяна. 

В мотивите си касационната инстанция приема, че административният съд е следвало 

да изясни горепосочените два въпроса, чрез изискване на информация и обяснения от 

КЕВР, след което да прецени необходимостта от конституиране на НЕК ЕАД и 

производителите (или на някои от тях) с определена разполагаемост като 

заинтересовани страни по делото, като за тази преценка следва да съобрази 

отговорите на двата въпроса и доколко те водят до заключение, че посочените субекти 

се ползват от решението по отношение на жалбоподателя и то е благоприятстващо за 

тях. 

С оглед горното настоящият състав следва да предостави възможност на ответника да 

отговори на горепосочените въпроси с оглед извършване на преценка относно 

конституиране на НЕК ЕАД, както и на производителите (или на някои от тях) с 

определена разполагаемост като заинтересовани страни по делото. 

Воден от гореизложеното, Административен съд – София град, Трето отделение, 44 

състав, 

 

                                РАЗПОРЕДИ: 

 

УКАЗВА на ответника КЕВР, че в 14-дневен срок от съобщението, следва да 

предостави по делото информация и обяснения относно следните два въпроса: 

1.При евентуално участие на жалбоподателя в разполагаемостта за периода 01.07.2022 

г. - 30.06.2023 г., би ли настъпила промяна в определената индивидуална 

разполагаемост на производителите, посочени в таблицата на стр. 38 от процесното 

Решение или не, и ако отговорът е положителен, на всички или само на тези, 

определени от КЕВР. 

2. При евентуално определяне на разполагаемост на жалбоподателя за периода 

01.07.2022 г. - 30.06.2023 г., респективно на цена по която да продава ел. енергия на 

обществения доставчик, определената цена на НЕК ЕАД, по която да продава ел. 

енергия на крайните потребители, би ли претърпяла промяна. 

Разпореждането не подлежи на обжалване.  

 

 

                                               СЪДИЯ: 
  
 
 


