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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  08.02.2021 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 25 състав, 

в публично заседание на 08.02.2021 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Боряна Петкова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Мая Миланова, като разгледа дело номер 

10101 по описа за 2020 година докладвано от съдията, и за да се произнесе 
взе предвид следното: 

 След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, във връзка с чл. 144 от 

АПК, на именното повикване в 11,37 часа се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ  [фирма] - редовно уведомен за днешното съдебно заседание 

по реда на чл. 51, ал. 1 ГПК - се представлява от адв. М. П., с пълномощно по делото. 

ОТВЕТНИКЪТ главен архитект на район „К. поляна“ - Столична община (СО) - 

редовно уведомен за днешното съдебно заседание – лично и се представлява от юрк. 

С. и юрк. С., с пълномощни от днес. 

 

СТРАНИТЕ (поотделно): Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, поради 

което 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

 

ДОКЛАДВА жалбата срещу мълчалив отказ на главния архитект на район „К. поляна“ 

- СО да издаде разрешение за строеж (РС) при условията на чл. 148, ал. 6 ЗУТ по 

заявление, вх. № РКП19-АП00-95/27.11.2019 г., ведно с приложените и подробно 

описани в същата писмени доказателства. 

ДОКЛАДВА административната преписка, постъпила с придружително от 

административния орган писмо, вх. № 31978/14.10.2020 г. и с придружително писмо, 

вх. № 34395/03.11.2020 г. 

ДОКЛАДВА писмени доказателства, представени от жалбоподателя с молба от 

21.12.2020 г., в която е направил изрично волеизявление, че оспорва издадения 



изричен отказ на главния архитект на район „К. поляна“ - СО, обективиран в писмо, 

изх. № към РКП19-АП00-95(21)/10.12.2020 г.  

ДОКЛАДВА писмени доказателства, представени от ответника с вх. № 

40172/21.12.2020 г. 

 

АДВ. П.: Поддържам жалбата срещу изричния отказ. Представям становище за 

незаконосъобразността на този отказ. Към него са изброени и доказателствени 

искания – да ни бъде издадено съдебно удостоверение за снабдяване с друго такова от 

СГП за времето на провеждане на следствените действия по пр.пр. № 9380/2018 г. и 

поддържаме искането за събиране на гласни доказателства – за възникналия пожар, 

както и относно времето, през което доверителят ми не е имал достъп до обекта. Моля 

да назначите експертиза със задачи по т. 4 от днес представеното становище. 

ЮРК. С.: Оспорвам жалбата. Моля да приемете административната преписка в 

цялост, както е представена. Относно направените доказателствени искания от 

процесуалния представител на жалбоподателя, считам, че единствено съотносимо към 

предмета на делото е доказателственото искане по т. 2 за издаване на съдебно 

удостоверение. Считам, че останалите искания не биха допринесли за изясняване на 

фактическата обстановка по настоящия спор. Представям 2 бр. заповеди, свързани с 

правомощията на главния архитект на СО – район „К. поляна“, тъй като в жалбата е 

цитирана по-стара заповед от 2012 г. 

 

СЪДЪТ  

О П Р Е Д Е Л И: 

  

ПРИЕМА под опис представените с жалбата писмени доказателства. 

ПРИЕМА под опис административната преписка, представена от ответника с 

придружителните му писма от 14.10.2020 г., 03.11.2020 г. и от 21.12.2020 г., както и 

днес представените заповеди. 

ПРИЕМА за сведение 2 бр. статии, описани в т. 3.1. от доказателствените искания в 

днес представеното становище на жалбоподателя. 

На жалбоподателя ДА СЕ ИЗДАДЕ исканото съдебно удостоверение за снабдяване с 

друго такова от СГП по пр.пр. № 9380/2018 г. 

О. БЕЗ УВАЖЕНИЕ искането за събиране на гласни доказателства, като с оглед 

изясненото от адв. П. за обстоятелствата, които иска да бъдат установявани с гласни 

доказателства, СЪДЪТ намира, че са неотонсими към предмета на спора. 

ОСТАВЯ БЕЗ УВАЖЕНИЕ искането за допускане на съдебно-техническа експертиза 

със задачите посочени в т. 3.4. като неотносима към предмета на спора. 

УКАЗВА на жалбоподателя, на основание чл. 171, ал. 4 АПК, че не сочи и не 

представя доказателства относно релевантния за спора факт, че са били налице 

условията на бедствена и аварийна ситуация, при която е допустимо издаване на РС 

без предварително одобряване на инвестиционните проекти при условията на чл. 148, 

ал. 6 ЗУТ. 

 

За събиране на доказателства, СЪДЪТ  

 

О П Р Е Д Е Л И: 

  



ОТЛАГА делото и го НАСРОЧВА за 22.03.2021 г., от 10,45 часа, за която дата 

страните са уведомени от днес. 

 

Протоколът e изготвен в съдебно заседание, което приключи в 11,56 часа. 

 

 

      СЪДИЯ: 

 

      СЕКРЕТАР: 
  
 
 


