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гр. София,  22.04.2013 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 3 състав, 

в публично заседание на 22.04.2013 г. в следния състав: 

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪДИЯ: Ива Кечева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Марияна Велева, като разгледа дело номер 

1891 по описа за 2013 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 След изпълнение на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, вр. чл. 144 АПК на 

поименно повикване в 14.48 ч. се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – Ж. Л. Б., редовно призован, явява се лично. 

ОТВЕТНИКЪТ – директорът на дирекция „Социално подпомагане” – О., редовно 

призован, изпраща представител юрк. Л., с пълномощно от днес. 

 

СТРАНИТЕ /по отделно/: Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки и 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

ДОКЛАДВА жалбата, с която се обжалва Заповед № П1-1172 от 12.12.2012 г., 

издадена от директора на дирекция „Социално подпомагане” – О.. 

ДОКЛАДВА доказателствата, представени към жалбата. 

ДОКЛАДВА административната преписка, приложена с писмо от 22.02.2013 г. 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ - Поддържам жалбата. Представям писмени доказателства под 

опис, описани в молба, представена в днешното съдебно заседание и моля да имате 

предвид следното: на л. 92 от делото е приложено писмо от кмета на район П.. Моля 

представителят на ответника да ми отговори, това ли е документът, който 

действително е изпратен на кмета. 

ЮРК. Л. – Да, мисля, че това е документът. 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – Представям писмото, което реално е получено при кмета на 

район П.. Видно е, че този документ се различава от документа, приложен по делото, 



поради което да изискате от кмета на район П. писмото, което е получено при него от 

ответника. Нямам други искания по доказателствата към настоящия момент. 

ЮРК. Л. - Оспорвам жалбата. Не се противопоставям да се изиска писмото от кмета 

на район П.. Не възразявам да се приемат днес представените доказателства с описа. 

Моля да ми бъде дадена възможност да представя доклад, протокол и допълнителни 

мотиви към оспорваната заповед, ако не се намират по преписката, от които се вижда, 

че жалбоподателят отказва достъп до своето жилище и, че са му правили 

предложения, включително и със служебния автомобил на дирекцията, да бъде 

извършена анкета по реда на т. 11 от § 1 на  ДР на З., а именно чрез посещение в дома 

му. Моля, освен това, да бъде зададен въпрос на жалбоподателя, след което да бъде 

установено безспорно това обстоятелство - посещаван ли е и искали ли са социалните 

работници да бъде осигурен такъв достъп до дома му и имали ли са такъв достъп. 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ - Готов съм да отговоря на поставения въпрос. При първия 

доклад от 21.08.2012 г. се явявам в ДСП и искам да ми се посочи точен ден, когато ще 

ме посетят, но те ми казват, че не могат да ми посочат такъв ден - нямали право. Аз не 

им отказвам достъп – напротив, моля ги да ми определят ден, за да съм в къщи и да ги 

приема. 

 

На жалбоподателя бе прочетена част от протокол, представен в днешното съдебно 

заседание от юрк. Л. от 26.10.2012 г., съставен в ДСП – О., в който е посочено, че 

социални работници от дирекцията са му предложили в негово присъствие, в момента 

да бъде извършено посещение на адреса, което той е отказал категорично.  

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – Написаното в протокола не отговаря на истината. Не са ме 

приканвали на първото уведомление, както и при следващите уведомления. Когато 

съм се явил в ДСП не са ме канили да извършат посещение. В социалния доклад от 

21.08.2012 г. не е отразено, че съм се явил по тези уведомления. Това е много важно, 

тъй като при двукратно неявяване се отказва помощта. В този социален доклад от 

21.08.2012 г. са нанесени графи, че всичко е проверено. 

ЮРК. Л. - Жалбоподателят се позовава на документи, които не са относими към 

настоящото производство. 

 

По доказателствата СЪДЪТ 

О П Р Е Д Е Л И: 

ПРИЕМА доказателствата, представени по делото с жалбата. 

ПРИЕМА доказателствата, представени по делото с административната преписка. 

ПРИЕМА доказателствата, представени в днешното съдебно заседание от 

жалбоподателя с молба, под опис. 

ПРИЕМА представеното в днешното съдебно заседание от жалбоподателя писмо от 

директора на ДСП - О. до кмета на район П.. 

ПРИЕМА представените в днешното съдебно заседание от юрк. Л. доклад от 

29.10.2012 г.; протокол от 26.10.2012 г. и допълнителни мотиви към заповед за отказ 

към оспорената заповед. 

 

ЮРК. Л. - Моля да бъдат допуснати гласни доказателства - двама свидетели, които са 

в членовете на комисията, подписала протокола, които да потвърдят, че 

жалбоподателят е отказал да бъде посетен домът му, за да бъде извършена социална 

анкета. 



ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – Към преписката има приложена справка от службата по 

вписванията с дата 11.06. След като молбата ми е подадена 8-и месец, интересно ми е 

какво правят извършени справки от 6-и месец. 

ЮРК. Л. – На жалбоподателя му беше дадена възможност да види извадка от 

търговския регистър, видно, от която първо се изписва месец, след това дата, след 

това година – 11.06.2012 г. 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ - На 29.10 ми е издадена заповедта. Искам да ми посочат по 

кой член не съм намерен. По наредбата за отопление трябва да отговарям на чл. 10, 

чл. 11. Искам да попитам на кой от двата члена не отговарям. 

ЮРК. Л. – Имало е редица анкети, при които при посещение на дома се констатират 

разнообразни обстоятелства. Посещението в дома е особено важно. Възможно е да се 

упражнява занаятчийска дейност. Действително, посещението в дома е задължително 

по закон и много важно. От 03.08 той е посещаван многократно и нито веднъж не е 

допуснал някой до дома. 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ - Жилището не е мое. Предишният път, когато са идвали 

социалните работници, не са допуснати, защото домът не е мой. Ако работя надомно 

съседите ще знаят. Непрекъснато ми искат документ за собственост, който аз не мога 

да представя, тъй като аз не съм собственик на този имот. 

 

По искането за допускане на свидетелски показания на процесуалния представител на 

ответника, същото е основателно, поради което СЪДЪТ 

 О П Р Е Д Е Л И: 

ДОПУСКА двама свидетели, при режим на довеждане, а именно социални работници 

от дирекция „Социално подпомагане” – О., които са работили с жалбоподателя, за 

снемане на свидетелски показания в следващо съдебно заседание, относно 

обстоятелството, че жалбоподателят е поканен със служебен автомобил да бъде 

закаран до дома му, но същият е отказал да осигури достъп. 

ЗАДЪЛЖАВА кмета на район П. да представи по делото, в 7-дневен срок от 

уведомяването, заверен препис от писмо от директора на дирекция „Социално 

подпомагане” – О. с изх. № 07/0125 от 06.11.2012 г., във връзка с лицето Ж. Л. Б.. 

 

За събиране на допълнителни доказателства  

ОТЛАГА делото и го НАСРОЧВА за 17.06.2013 г. от 14.30 ч., за когато страните 

уведомени. 

  

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 15.26 ч. 

 

    АДМИНИСТРАТИВЕН СЪДИЯ: 

 

                                              СЕКРЕТАР: 
  
 
 


