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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  15.05.2013 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 39 състав, 

в публично заседание на 15.05.2013 г. в следния състав: 

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪДИЯ: Вяра Русева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Камелия Миладинова, като разгледа дело 

номер 452 по описа за 2013 година докладвано от съдията, и за да се 
произнесе взе предвид следното: 

 На именното повикване в 13,32 ч. се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ –  [фирма], редовно призован чрез процесуалния си 

представител - адв. А., представлява се от адв. А. с пълномощно по делото. Явява се и 

Методи Е. А., с приложено пълномощно от Е. М. А.. 

ОТВЕТНИКЪТ – Кметът на район „М.”, СО, редовно призовани, се представляват от 

юрк. Т. с пълномощно от днес. 

СГП - редовно призовани, не изпращат представител. 

 

СЪДЪТ ДОКЛАДВА постъпило по делото становище от СО, район „М.” от 

05.03.2013 година с приложения. 

СТРАНИТЕ /поотделно/ - Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ  

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО и го ДОКЛАДВА. 

ДОКЛАДВА жалба от  [фирма], срещу Заповед № РД-06-321/12.12.2012 година на 

кмета на СО, район „М.”. 

ДОКЛАДВА административната преписка. 

 

АДВ. А. – От името на моя доверител поддържам жалбата. Да се приемат писмените 

доказателства към делото, както и представените с административната преписка 

доказателства. Моля да допуснете до разпит 1 /един/ свидетел при режим довеждане, 

който водим - А. П. Е., който ще установи обстоятелствата, дали е връчена оспорената 

заповед на моя доверител на посочените в жалбата дати. 



ЮРК. Т. – Оспорвам жалбата. Поддържам становището от 05.03.2013 година. Да се 

приемат писмените доказателства. По отношение искането за допускане на гласни 

доказателства, предоставям на съда. 

 

СЪДЪТ  

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА приложените по делото документи като доказателства, включително и тези 

приложени към становището от 05.03.2013 година на СО, район „М.”. 

ОСТАВЯ БЕЗ УВАЖЕНИЕ искането за допускане на гласни доказателства, тъй като 

фактите за установяването, за които се искат, а именно нередовното връчване на 

заповедта са от значение единствено за преценка срока на оспорване на акта, не и за 

законосъобразността му. 

 

СТРАНИТЕ /поотделно/ - Няма да сочим други доказателства. Нямаме 

доказателствени искания. 

 

С оглед липсата на доказателствени искания, СЪДЪТ 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО. 

АДВ. А. – Моля да уважите жалбата и постановите решение, с което да отмените 

оспорената заповед, като допълнителните основания по чл.146, т.2, т.3, т.4 и т.5 АПК. 

Моля да имате предвид аргументите изложени в жалбата. Моля за срок за писмени 

бележки. Моля да ни присъдите разноски. 

ЮРК. Т. – Моля да отхвърлите жалбата, по съображения изложени в становището 

депозирано по делото. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ. 

 

ДАВА ВЪЗМОЖНОСТ на страните в 3-дневен срок, да представят писмени бележки. 

 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 13,38 часа. 

 

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪДИЯ: 

 

СЕКРЕТАР: 

 
  
 
 


