
 

 

 Р А З П О Р Е Ж Д А Н Е 
№ 2969 

 
 
 

 
 

гр. София,  29.01.2025 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 8 състав, в 

закрито заседание на 29.01.2025 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Деница Митрова  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 5899 по описа за 2023 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производството е по реда на чл. 406, ал. 4 от Гражданския процесуален 

кодекс (ГПК) , във вр. с чл. 247 ГПК, във вр. с чл. 144 от 

Административнопроцесуалния кодекс (АПК).  

Образувано е по молба на адв. З. О., процесуален представител на жалбоподателя СУ 

„св. Климент Охридски“, с която е върнат издадения му изпълнителен лист от 

07.01.2025 г. по адм. дело 5899 по описа за 2023 г. на Административен съд – София 

град, Трето отделение, 8 – ми състав и е отправена молба да се издаде нов 

изпълнителен лист, в който сумата от  7935,23 лв. да бъде написана точно и с думи, 

тъй като в издадения лист словомът е неправилно изписан. 

Настоящият съдебен състав приема молбата на адв. О. като такава за допускане на 

поправка на очевидна фактическа грешка – писмена, по отношение на което 

процесуално действие се прилагат правилата на чл. 406, ал.4 във връзка с чл. 247 от 

ГПК. При това положение и на основание чл. 247, ал. 2 от ГПК препис от молбата на 

адв. О. следва да се изпрати на ответника по делото – ръководител на Управляващия 

орган на Оперативна програма „наука и образование за интелигентен растеж“ 

2014-2020 г., който в 7 дневен срок да изрази становище по нея, както и дали вече 

издаденият изпълнителен лист е бил предявен и дали е извършено плащане по него. 

По изложените съображения, Административен съд София-град, Трето отделение, 

8-ми състав  

 

Р А З П О Р Е Д И:  

 

ИЗПРАЩА препис от молбата на адв. О., пълномощник на СУ „Св. Климент 

Охридски“, депозирана на 20.01.2025 г. на ръководителя на Управляващия орган на 

Оперативна програма „Наука и образование за интелигентен растеж“ 2014-2020 г., 

който в 7 дневен срок да изрази становище по нея, както и дали вече издаденият 
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изпълнителен лист е бил предявен и дали е извършено плащане по него. 

Разпореждането не подлежи на обжалване. 

 

Съдия: 

 

  
 
 


