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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  20.02.2025 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 81 състав, 
в публично заседание на 20.02.2025 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Стоян Тонев  

  
 
 
  

  

при участието на секретаря Веселина Григорова, като разгледа дело 
номер 63 по описа за 2025 година докладвано от съдията, и за да се 
произнесе взе предвид следното: 

 След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, във връзка с чл. 144 от 

АПК, на именното повикване в 10:53 часа се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ „СТИЙЛ МЕД БЪЛГАРИЯ“ ООД – редовно и своевременно 

призован чрез адв. П. В., не се явява.  

За него се явява АДВ. З. Ч., преупълномощен от адв. В., с пълномощно от днес. 

По делото е постъпила молба от адв. П. В., с копие за ответната страна, с която 

заявява, че поддържа изцяло подадената жалба и прави доказателствено искане за 

допускане до разпит на двама свидетели – очевидци, които са присъствали при 

възлагане на работата за деня, както и при станалата злополука, с оглед изясняването 

на фактическата обстановка предхождаща инцидента, както и самия инцидент.    

 

ОТВЕТНИКЪТ Директорът на ТП на НОИ – С.-град – редовно и своевременно 

призован, не се явява.  

За него се явява служител с юридическо образование (СЮО) Е. В., с пълномощно от 

днес. 

 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА Т. Ц. Т. –редовно призована – не се явява. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА Д. Ц. Т. - действащ като непълнолетен лично и със 

съгласието на своята майка Н. Д. В. – редовно призована, не се явява. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА Я. Ц. Т. - малолетна понастоящем, действаща чрез 

своята майка и законен представител Н. Д. В. – редовно призована, не се явява. 

По делото е постъпила писмена молба от 20.02.2025 г. от адв. Н. Д. и адв. Г. Р. – 

процесуални представители на заинтересованите страни, с която заявяват, че оспорват 

подадената жалба, считат, че същата е неоснователна, нямат доказателствени искания 



и няма да сочат нови доказателства. 

 

СЪДЪТ КОНСТАТИРА, че към докладваната жалба липсва приложено пълномощно 

за надлежно учредена представителна власт. 

 

СГП – редовно и своевременно призована, не се представлява. 

 

АДВ. Ч.: Да се даде ход на делото. 

ЮРК. В.: Да се даде ход на делото. 

 

Съдът намира, че макар и формално да не са налице пречки по хода на делото, такъв 

не следва да бъде даван, тъй като е постъпила молба от заинтересованите страни чрез 

адв. Д. и адв. Р., които твърдят, че са техни процесуални представители, като 

изразяват становище по същество, че оспорват жалбата. 

Не са приложени пълномощни, от които да е видна представителната им власт, 

въпреки сторените твърдения в тази насока. Ето защо съдът намира, че следва да бъде 

дадена възможност за следващо съдебно заседание, в случай че заинтересованите 

страни желаят да бъдат представлявани от посочените в молбата адвокати да се 

представят доказателства за това. 

Следва да бъде дадена възможност на ответната страна и на заинтересованите страни 

в 5-дневен срок от днес за ответната страна и 5-дневен срок от датата на 

уведомяването за заинтересованите страни, да изразят становища относно 

направеното доказателствено искане за събиране на гласни доказателства от 

процесуалния представител на жалбоподателя – адв. В.. След изтичането на 

предоставения срок, съдът ще вземе становище по същото в ЗЗ. 

Така мотивиран 

СЪДЪТ 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

НЕ ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

 

ОТЛАГА и НАСРОЧВА делото за 03.04.2025 г. от 09:40 часа, за когато страните 

редовно уведомени, а СГП уведомена по реда на чл. 138, ал. 2 АПК. 

 

АДВ. Ч.: Н. поисканите свидетели да бъдат при режим на довеждане, ние ще ги 

доведем.  

Дали е възможно да не е на 03.04., тъй като съм зает. 

 

С оглед становището на адв. Ч., 

СЪДЪТ 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ОТЛАГА и НАСРОЧВА делото за 17.04.2025 г. от 09:30 часа, за когато страните 

редовно уведомени, а СГП уведомена по реда на чл. 138, ал. 2 АПК. 

ДА СЕ УВЕДОМЯТ заинтересованите страни за предоставения срок за становище по 

отношение на направеното доказателствено искане за събиране на гласни 

доказателства, като им се укаже, че следва да представят и доказателства – 



пълномощно, за надлежно учредена представителна власт по отношение на адв. Н. Д. 

и адв. Г. Р. за процесуално представителство пред  АССГ. 

Препис- извлечение от протокола да се изпрати на адв. Н. Д. и адв. Г. Р.. 

 

Протоколът e изготвен в съдебно заседание, което приключи в 11:03 часа. 

 

 

      СЪДИЯ: 

 

      СЕКРЕТАР: 
  
 
 


