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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  29.11.2024 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  ХХІІ КАСАЦИОНЕН 
СЪСТАВ, в публично заседание на 29.11.2024 г. в следния състав: 

ПРЕДСЕДАТЕЛ: Светлана Димитрова  

ЧЛЕНОВЕ:  Радина Карамфилова 

Николай Димитров 

 

 
 
  

  

при участието на секретаря Розалия Радева и при участието на 
прокурора Вихра Попхристова, като разгледа дело номер 8779 по описа за 

2024 година докладвано от  , и за да се произнесе взе предвид следното: 
 На именното повикване в 10, 47  часа се явиха: 

 

КАСАТОРЪТ – СТЕЛ БЕТ ООД, редовно призован, не се представлява. 

ОТВЕТНИКЪТ – ИЗПЪЛНИТЕЛЕН ДИРЕКТОР НА НАЦИОНАЛНА АГЕНЦИЯ ЗА 

ПРИХОДИТЕ, редовно призован, представлява се от юриск. Й. Й. с пълномощно по 

делото.  

СГП - редовно призована, представлява се от прокурор К.К..  

 

СТРАНИТЕ /поотделно/ – Да се даде ход на делото. 

  

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, поради 

което 

 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

ДОКЛАДВА касационната жалба, ведно с приложното към нея писмено 

доказателство, указание за попълване на декларация, извадка от сайта на НАП. 

  

ЮРИСК. Й.– Оспорвам касационната жалба. Не възразявам да се приеме 

доказателството. Нямам искания по доказателствата. 

СЪДЪТ  

О П Р Е Д Е Л И: 

ПРИЛАГА и ПРИЛАГА като писмено доказателство, приложеното към касационната 



жалба.  

ПРОКУРОРЪТ – Нямам искания по доказателствата.  

СЪДЪТ СЧЕТЕ делото за изяснено от фактическа страна и 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО 

 

ЮРИСК. Й. – Моля да отхвърлите касационната жалба. Моля да потвърдите 

решението на Софийски районен съд. Нарушението е безспорно доказано, 

дружеството не е подало изискуемата декларация в срока по чл. 30, ал. 8 от Закона за 

хазарта, срокът по чл. 52, ал. 1 от ЗАНН е инструктивен. Издадено е наказателно 

постановление е в срока по чл. 34, ал. 2 от ЗАНН. Претендирам юрисконсултско 

възнаграждение. Правя възражение за прекомерност на претендиран адвокатски 

хонорар.  

ПРОКУРОРЪТ – Намирам постановеното решение на Софийски районен съд за 

валидно, допустимо,правилно. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, че ще се произнесе с решение след съвещание в срок.  

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в  10. 50 часа. 

ПРЕДСЕДАТЕЛ: 

СЕКРЕТАР: 
  
 
 


