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гр. София,  14.01.2014 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 15 
състав, в публично заседание на 14.01.2014 г. в следния състав: 

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪДИЯ: Полина Якимова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Ина Андонова, като разгледа дело номер 9973 

по описа за 2013 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 

предвид следното: 
 След изпълнение на разпоредбите на чл.142, ал.1 ГПК вр. с чл.144 АПК. 

На поименно повикване в 14.48ч., се явиха: 

 

Страните са уведомени по реда на чл.137, ал.7 АПК. 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ К. К. Л., се явява лично. 

ОТВЕТНИКЪТ – полицейски орган при 01 РУП СДВР, не изпраща представител. 

В залата присъства и Г. Т. Г. - редовно призован по месторабота. 

Жалбоподателят - Да се даде ход на делото. Водя допуснатия ми свидетел. 

СЪДЪТ намира, че липсват процесуални пречки за даване ход на делото в днешното 

с.з., поради което 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

СНЕМА самоличност на явилите се свидетели: 

Г. Т. Г. - 43 години, неосъждан, без дела и родство със страните. 

И. А. Д. - 30 години, неосъждан, без дела и родство със страните. 

ПРЕДУПРЕДЕНИ за наказателната отговорност по чл.290 НК. Обещаха да кажат 

истината. 

Свидетелят Д. по въпроси на жалбоподателя – Познавам К. от м.септември 2013г. 

Оттогава работим заедно в една фирма. Бях с него вечерта по време на задържането. 

Това се случи на ул. И. А., по-близо до Румънското посолство. Прибирахме се след 

работа, аз към вкъщи, той имаше работа, трябваше да се снима в района на летището, 

професията ни е свързана с това, когато ни спряха за проверка на документи. Спряха 

ни четирима души униформени полицаи. Поискаха ни документите. К. не показа 

документ, аз показах моя. Обискираха и двама ни. Обясних на полицаите, че познавам 

К.. Обясних им, както работните ни взаимоотношения, така и че той има работен 



ангажимент по-късно и задържането му би попречило на този ангажимент. Те не 

реагираха, когато аз изразих готовност да потвърдя самоличността на К.. Реакцията 

им беше, че след като той няма документ за самоличност, това е достатъчно той да 

бъде задържан. След като го задържаха аз си тръгнах. След това К. ми сподели, че са 

го задържали за около 2 часа. Мисля, че К. имаше друг документ, въз основа на който 

може да се идентифицира самоличността му, но не мога да се сетя какъв. 

Свидетелят Г. – Работя като полицай в 01 РУП - СДВР. Имайки предвид естеството на 

нашата работа, имам бегла представа за въпросния случай. Докладната записка на 

лист 26 от делото е написана от мен. Разговарях със задържания. При поискване на 

личната карта той заяви, че не носи и няма такава. Аз бях при въпросното задържане. 

Докладвахме на дежурния и в такъв случай процедурата е лицето да бъде закарано в 

районното, за да му бъде изваден БДС със снимка и по този начин се установява дали 

той ни е дал действителни данни. Не мога да кажа дали е бил сам или не, но и да е бил 

с някой друг, има много случаи, когато лицето дава едни данни, лицето което го 

придружава ги потвърждава, а впоследствие се установява, че това не е било това 

лице. Единственият достоверен източник е да бъде извадена негова снимка от 

информационната база данни. По смисъла на Закона за българските лични документи, 

документ за самоличност е лична карта или свидетелство за управление на МПС, но 

най вероятно не е показано някое от двете, за да бъде задържано лицето. След 

съставянето на акта се установи, че лицето е имало лична карта, но умишлено не я е 

дал и по този начин показва неуважението си към институциите. При извършване на 

обиска се установи, че лицето е имало лична карта в себе си. Не мога да се ангажирам 

с твърдение, че той е бил сам. 

Жалбоподателят – Нямам други искания. 

СЪДЪТ намира, че спорът е изяснен от фактическа страна, поради което 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ. 

Жалбоподателя - Моля да отмените акта. Моля за срок за писмени бележки. 

СЪДЪТ ПРЕДОСТАВЯ на оспорващия едноседмичен срок за депозиране на писмено 

становище. 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 15.03 часа. 

   АДМИНИСТРАТИВЕН СЪДИЯ: 

                               СЕКРЕТАР: 

 
  
 
 


