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гр. София,  16.05.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 64 
състав, в публично заседание на 16.05.2023 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Калинка Илиева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Спасина Иванова, като разгледа дело номер 

8611 по описа за 2022 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 

предвид следното: 
 След изпълнение на разпоредбите на чл.142, ал.1 ГПК вр. с чл.144 АПК, на 

именното повикване в 11.30 часа се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ „НЮ ДЖЕНЕРЕЙШЪН РЕНТ“ ЕООД, редовно призован, 

представлява се от адв.Б., с пълномощно по делото. 

ОТВЕТНИКЪТ директорът на дирекция ОДОП към ТД на НАП - С., редовно 

призован, представлява се от юрк.Н., с днес представено пълномощно. 

СГП – редовно призована, не изпраща представител. 

Явява се вещото лице Н. М..  

 

Страните (поотделно): Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ, счита, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, 

                 О П Р Е Д Е Л И: 

                                 ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

 

ДОКЛАДВА съдебно-счетоводна експертиза. 

СНЕ самоличността на вещото лице, както следва:  

Н. М. М., неосъждана, без дела и родство със страните.  

СЪДЪТ предупреди вещото лице за отговорността, която носи по чл. 291, ал. 1 от НК, 

обеща да даде вярно и безпристрастно заключение.  

Вещото лице: Известна ми е наказателната отговорност. Представила съм писмено 

заключение в срок, което поддържам. 

Страните(поотделно) - Нямаме въпроси. Да се приеме експертизата.  

СЪДЪТ  



       О П Р Е Д Е Л И: 

ПРИЕМА заключението по съдебно-счетоводната експертиза. 

ДА СЕ ИЗПЛАТИ на вещото лице Н. М. М. определеното възнаграждение в размер на 

300(триста)лева. ИЗДАДЕ се разходен касов ордер, ВРЪЧИ се на вещото лице. 

 

ЮРК. Н. - Запознах се определението по откриване на производство по оспорване. 

Оспорваме документите, представени в съдебно заседание на 24.01.2023 година, а 

именно подробно изброени в молбата.  

Оспорват се подписите на потвържденията. Сочените подписи от името на А. Р..  

 

АДВ. Б. – Ние с наша молба (подадена е по електронен път и предполагам приобщена 

по делото) сме изразили становище във връзка с това, като сме поискали допускане на 

съдебно-графическа експертизата(СГЕ), но предвид изявлението на ответника, ние 

оттегляме искането на СГЕ, като ще моля за следващо съдебно заседание да бъде 

допусната във връзка с откритото производство по оспорване: А. Р., която да даде 

свидетелски показания във връзка с положения подпис на тези потвърждения, както и 

във връзка с получаване на стоката. Стигнахме до там да се оспорва вече официално 

заверена декларация. Моля ответникът да заяви, поддържа ли оспорването и на 

нотариално заверената декларация. В края на краищата този процес има някакви 

правила, които трябва да се съобразяват.  

 

ЮРК. Н. - Изрично е посочено в молбата, кои точно документи се оспорват и на коя 

дата. Представят се различни документи, с различно съдържание, затова правим 

уточнение. 

За нотариално заверената декларация, моля да ми се даде възможност, предвид това, 

че делото е на колега, да изразя допълнително становище. Поддържам до сега 

изразеното становище на тези въпросни потвърждения.   

Само за нотариално заверената декларация, моля да ми дадете възможност да изразя 

становище в едномесечен срок от днес, с писмена молба, с препис за жалбоподателя. 

 

АДВ. Б. – Във връзка с тази нотариално заверена декларация, правя едно уточнение, 

предвид на това, че в молбата на ответника от 28.03.2023 г. е изразено искане за 

представяне на същата в оригинал, моля да отбележите, че същата е приложена в 

оригинал по делото на л.326. За съжаление се оказа, че в Италия подписват с черен 

химикал, а тя всъщност е в оригинал.  

 

ЮРК. Н. - Поддържам искането, което е направено с молбата.  

Относно оспорването на нотариално заверения документ, искам колегата да си вземе 

допълнително становище.  

  

СЪДЪТ  

                                              О П Р Е Д Е Л И: 

ДОПУСКА до разпит 1 свидетел при довеждане на жалбоподателя за посочените от 

него обстоятелства.  

Във връзка оспорването на нотариално заверената декларация, счита, че възражението 

на жалбоподателя е основателно по молбата му представена между двете съдебни 

заседания.  



ДАВА ВЪЗМОЖНОСТ на ответника, с писмена молба, с препис за жалбоподателя в 

едномесечен срок от днес, да заяви становище по оспорването на нотариално 

заверената декларация. 

ДОКЛАДВА молба на ответника от 23.03.2023 г. 

ДОКЛАДВА молба на ответника от 28.03.2023 г.  

ДОКЛАДВА молба на жалбоподателя от 19.04.2023 г. 

ДОКЛАДВА писмо от СДВР, с приложени писмени доказателства.  

 

Страните(поотделно) - Да се приемат.  

СЪДЪТ  

                                               О П Р Е Д Е Л И: 

ПРИЕМА представените писмени доказателства.  

ОТЛАГА ДЕЛОТО И ГО НАСРОЧВА за 17.10.2023 година от 11.45 часа, за която 

дата - страните уведомени. 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 11.36  часа. 

 

 

       СЪДИЯ: 

 

       СЕКРЕТАР 
  
 
 


