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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  19.01.2022 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 39 състав, 

в публично заседание на 19.01.2022 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Миглена Николова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Александра Вълкова, като разгледа дело 

номер 9104 по описа за 2021 година докладвано от съдията, и за да се 
произнесе взе предвид следното: 

 След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, във връзка с чл. 144 от 

АПК, на именното повикване в 16:00 часа, се явиха: 

 На първо четене: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – В. П. Ш., призована чрез СВОЯ БАЩА И ЗАКОНЕН 

ПРЕДСТАВИТЕЛ П. И. Ш.-той редовно призован, явява се лично, не се представлява.  

КОНСТАТИРА, че жалбата от 08.09.21г е депозирана от името на В.- чрез баща й и 

законен представител П. Ш., като само той е подписал жалбата. По същият начин е 

била депозирана и жалбата й до адм. орган на 30.04.20г- л.11. Съдът, като взе предвид 

чл.4 от Закона за лицата и семейството намира, че към датата на жалбата до Съда / 

08.09.21г/ В. Ш. вече е имала навършени 14г./родена на 24.10.06г/ и е следвало вече да 

действа лично,но със съгласие на родител. Жалбата до Съда обаче не е подписана от 

В. Ш. лично и същата не е била призовавана лично по делото. Призован е единствено 

нейният законен представител. Същият на осн. чл.3 от Закона за лицата и семейството 

е имал правомощия да действа от нейно име само до момента, в който тя е навършила 

14г- на 24.10.2020г., т.е след жалбата до КЗД. Жалбата следва да бъде  преподписана 

лично от В. Ш. и да бъде призована лично за делото, като Съдът е установил нейният 

адрес- л.151.  

Поради което и на осн. чл. 158 ал.1 от АПК Съдът 

 

                                 РАЗПОРЕДИ: 

 

ОСТАВЯ ЖАЛБАТА БЕЗ ДВИЖЕНИЕ. 

УКАЗВА НА ЖАЛБОПОДАТЕЛКАТА в 7мо дневен срок от съобщението да 

подпише лично жалбата си до Съда. 



При неизпълнение в срок-жалбата без разглеждане. 

ДА СЕ ПРИЗОВЕ жалбоподателката лично, на адреса на л.151. 

В СПИСЪКА ЗА ПРИЗОВАВАНЕ да се отрази жалбоподателката като действаща 

лично, а отделно- баща й, като даващ съгласие за нейните действия. 

 

П. Ш. - В. се намира на установения по делото адрес -л.151, който се различава от 

адреса, който аз съм посочил по делото и на който аз съм призован.  

 

 

ОТВЕТНИКЪТ – КОМИСИЯ ЗА ЗАЩИТА ОТ ДИСКРИМИНАЦИЯ, редовно 

призован, представлява се от  юрк. Б., редовно упълномощена, с пълномощно от 

днес, приета от съда от днес. Съдът прилага пълномощното по делото.   

 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА – К. М. А./Министър на здравеопазването в 

процесния период/, редовно призован, не се явява, представлява се от адв. Р., редовно 

упълномощена, с пълномощно по делото, приета от съда от днес.  

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА – МИНИСТЪР НА ЗДРАВЕОПАЗВАНЕТО НА 

РЕПУБЛИКА БЪЛГАРИЯ, редовно призован, не се явява, представлява се от юрк. И., 

упълномощен от действащият в момента Министър на здравеопазването - А. С., приет 

от съда от днес. Съдът прилага пълномощното по делото.    

УКАЗВА на заинтересованите страни, че в настоящото съдебно производство са 

конституирани според начина, по който  са били конституирани в адм. производство.  

 АДВ.Р. – Трудно ми е да определя  г-н А. в какво качество е конституиран в 

адм.производство- в лично или като Министър.  Не е ясно от Протоколите на КЗД. 

Според мен издателят на Заповедта, от която сее  претендирала дискриминация,  е 

Министър на здравеопазването/което и да е конкретното физическо лице/, който 

Министър е следвало да е надлежен ответник пред КЗД. Страните не са били 

конституирани надлежно в адм. производство. Считам, че г-н А. не е следвало изобщо 

да е ответник в адм. производство. Съдът моля да съобрази тези ми доводи при 

произнасянето си по същество- ответникът не е конституирал правилно ответниците в 

адм.производство, като моля Съдът с акта си да върне преписката и да укаже на КЗД 

да конституира правилно като ответник само Министъра, който и да е той, и да 

прекрати производството срещу г-н А. като конкретно лице, изпълнявало длъжността 

Министър. Аз твърдя недопустимост на адм. производство спрямо г-н А..   

 

СГП, редовно призована, не се представлява.  

 

За отстраняване на нередовностите по жалбата и призоваване на жалбоподателката 

лично, СЪДЪТ 

 

          ОПРЕДЕЛИ: 

 

ОТЛАГА И НАСРОЧВА ДЕЛОТО за 13.04.2022 г. от 13:45 ч., за която дата и час 

страните, редовно призовани за днес,  се считат редовно уведомени. 

ДА СЕ ПРИЗОВЕ В. Ш. на адреса на л.151  

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 16:13  часа. 



                 

 

 

         СЪДИЯ: 

 

                 СЕКРЕТАР: 
  
 
 


