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гр. София,  07.04.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  VІІІ КАСАЦИОНЕН 
СЪСТАВ, в публично заседание на 07.04.2023 г. в следния състав: 

ПРЕДСЕДАТЕЛ: Камелия Серафимова  

ЧЛЕНОВЕ:  Калин Куманов 

Стоян Тонев 

 

 
 
  

  

при участието на секретаря Богданка Гешева и при участието на 
прокурора Стоян Димитров, като разгледа дело номер 2518 по описа за 

2023 година докладвано от  , и за да се произнесе взе предвид следното: 
 На именно повикване в 13.42 часа се явиха: 

 

КАСАТОРЪТ – НАЧАЛНИК ГРУПА КЪМ СТОЛИЧНА ДИРЕКЦИЯ НА 

ВЪТРЕШНИТЕ РАБОТИ - ОТДЕЛ ПЪТНА ПОЛИЦИЯ, редовно и своевременно 

призован, не изпраща представител.    

ОТВЕТНИКЪТ ПО КАСАЦИЯ – К. Ц. Д., редовно и своевременно призована, не се 

явява. Вместо нея адв. М. П., редовно преупълномощена от адв. П. С. Г.. 

СГП – редовно и своевременно призована, се представлява от прокурор  Д.. 

 

АДВОКАТ П. – Да  се даде ход на делото. 

ПРОКУРОР Д. – Да  се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че са налице процесуалните предпоставки за даване ход на делото в 

днешното съдебно заседание и  

     ОПРЕДЕЛИ: 

       ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

 

ДОКЛАДВА касационната жалба.   

 

АДВОКАТ П. – Оспорвам жалбата. Няма да соча други доказателства. 

ПРОКУРОР Д. – Нямам доказателствени искания.  

 

СЪДЪТ намира делото за изяснено от фактическа страна и  

                                    ОПРЕДЕЛИ: 



                ОТКРИВА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ. 

                ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО. 

 

АДВОКАТ П. – Моля да оставите касационната жалба без уважение и да потвърдите 

като правилно и законосъобразно първоинстанционното решение. За възникналото 

ПТП, ситуацията е следната, за което считам, че доверителката ми няма вина. Първият 

автомобил, който е пред нея предприема рязко спиране на централната част на 

процесното кръстовище, за да направи завой на ляво от лентата за движещите се 

автомобили направо. Доверителката ми успява аварийно да спре зад него, но 

автомобилът, който се движи зад нея, я удря в задната част на нейния автомобил и тя 

се удря в автомобила, който се е движел пред нея, който считам, че е нарушил 

разпоредбата на  чл. 95, ал.1, предл.2 от  ППЗДвП. 

 

ПРОКУРОР Д. – Считам подадената касационна жалба за неоснователна и 

недоказана. Намирам постановено въззивно съдебно решение за правилно и 

законосъобразно в цялост. 

 

 

СЪДЪТ ОБЯВЯВА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ ЗА ПРИКЛЮЧЕНИ И 

ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В ЗАКОННИЯ СРОК. 

 

Протоколът се изготви в съдебно заседание, което приключи в 13.44 часа. 

 

 

         

 

           СЪДИЯ: 

 

          СЕКРЕТАР: 

 
  
 
 


