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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  05.04.2022 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 46 състав, 

в публично заседание на 05.04.2022 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Красимира Желева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Станислава Данаилова, като разгледа дело 

номер 11668 по описа за 2020 година докладвано от съдията, и за да се 
произнесе взе предвид следното: 

 След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, във връзка с чл. 144 от 

АПК, на именното повикване в 15,56 часа се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ  [фирма] – редовно уведомено, представлява се от АДВ. Й., с 

пълномощно по делото. 

ОТВЕТНИКЪТ ДИРЕКТОРЪТ НА ДОДОП – С. – редовно уведомен, не се явява, 

представлява се от ЮРК. Н., с пълномощно по делото. 

СГП – редовно призована, не изпраща представител.  

ВЕЩОТО ЛИЦЕ Д. Д. П. – редовно уведомено, явява се лично. 

 

СТРАНИТЕ /поотделно/: Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, поради 

което 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

ДОКЛАДВА постъпила на 31.01.2022 г. ССчЕ и представено допълнително такава в 

открито съдебно заседание, провело се на 08.02.2022 г. от вещото лице Д. Д. П..  

 

СТРАНИТЕ /поотделно/: Нямаме възражения по изслушване на заключението. 

 

СЪДЪТ ПРИСТЪПВА към изслушване на допълнителното заключението от вещото 

лице. 

Същото е със снета по делото самоличност.  

ПРЕДУПРЕДЕНА за наказателната отговорност по чл. 291 от НК. Вещото лице обеща 



да даде вярно заключение. 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ: Поддържам заключението и допълнителното такова, които съм 

представила в срок.  

ВЪПРОС НА АДВ. Й.: В таблицата на стр. 4 и следващите от допълнението в колона 

последна – в салдо на задължението са посочени суми със знак минус. Какво 

представляват така посочените суми? 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ: Сумите в последната колона със знак минус, означават, че има 

внесена сума в повече, отколкото е в лявата част на таблицата в задължението, което 

съм посочила. Говоря от дата 26 февруари, без да има начално салдо.   

ВЪПРОС НА АДВ. Й.: Внесена повече сума от жалбоподателя? 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ: Да, това е по състояние на данъчно-осигурителната сметка, това е 

към тези дати. 

ВЪПРОС НА АДВ. Й.: При направения анализ на допълнението към заключението, 

дали установихте към всеки съответен срок за плащане на задължение, били ли са 

налични суми внесени суми от БТК превишаващи задължението по данъчно- 

осигурителната сметка? 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ: Към датите, които са дати на изискуемост на задълженията има 

превишения на внесените суми над задълженията. 

АДВ. Й.: Нямам други въпроси. Да се приеме заключението. 

ВЪПРОС НА ЮРК. Н.: На стр. 4, но да приемем първите 7-8 колони, където при 2, 3 

колона под декларирана сума срок на плащане няма нищо посочено. Посочена е 

платена сума 8009 и тази същата сума стои като разлика. Това какво означава, че няма 

декларирано задължение за този период, а само е внесена сума и за това остават?  

ВЕЩОТО ЛИЦЕ: На мен задачата ми беше да изследвам данъчно-осигурителната 

сметка от 19 февруари, т.е. не започвам с начално салдо на 01.01.2018 г. и нямам 

движение по сметката от 01 януари – ако имам салдото ще е коректно да имам салдо, 

но нямам и за това започвам от дата, която са ми дали от НАП информация. 

Информацията, която ми беше предоставена от НАП е от 19.02. – 30.06.2020 г. Аз не 

мога да кажа дали е установено, че няма движение – аз започвам от датата, за която са 

ми дали информация и датата е от 19 февруари, а 26.02.2018 г. е първата дата, на 

която има плащане и която е изискуема, това е първата дата на която има падеж за 

плащанията след 19 февруари. Понеже въпросът беше защо е празно, защото тези 

суми аз съм ги взела по този начин от данъчно-осигурителната сметка. Аз не съм си ги 

измислила тези празни редове – по този начин са покривани задължения за период 

2018 г. – 2017 г. /вещото лице сочи на ответника таблицата/. Тези суми по този начин, 

така е регистрирано в данъчно-осигурителната сметка от НАП.  

НА ВЪПРОС НА ЮРК. Н.: Тук е празно, защото дружеството не е декларирало 

задължения или? 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ: Срещу тези суми те преди това са били декларирани задължения 

преди 19 февруари, за това са направени по този начин. 

ВЪПРОС НА ЮРК. Н.: Аналогично е и за стр. 6, където има празно? 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ: Да, защото има едно задължение например от 7 000 000 лв. и надолу 

започва да се плаща например това задължение. Повече са сумите, които са плащани, 

защото те са разхвърляни в зависимост от това какви средства постъпват и съответно 

сумите на плащанията тези, които са закривани са много повече, отколкото 

декларирани в задължения. НАП ги разхвърля по усмотрение – дали ще е по ЗДФЛ, 

дали ще отиде за покриване на друг данък, който е корпоративен данък.  



ЮРК. Н.: Нямам въпроси. Да се приеме заключението.   

 

По доказателствата СЪДЪТ 

ОПРЕДЕЛИ: 

 ПРИЕМА като доказателство по делото основното и допълнително заключение 

на вещото лице. 

ДА СЕ ИЗПЛАТИ ВЪЗНАГРАЖДЕНИЕ на вещото лице Д. П. от внесения депозит в 

размер на 500 лева. Издаде се РКО. 

 

Във връзка с представената справка-декларация от вещото лице Д. Д. П.   

ОПРЕДЕЛЯ депозит за възнаграждението от 2 257 лв. 

 

ИЗДАДЕ се РКО за сумата от 500 лв., съгласно определения и внесен депозит, като  

ЗАДЪЛЖАВА жалбоподателя да довнесе разликата от 1 757 лв., вносими по сметка 

на съда в 7-дневен срок от днес/съобщение и представи документ за извършеното 

плащане, след което на вещото лице ще му бъде издаден РКО и за нея. 

 

СТРАНИТЕ /поотделно/: Не възразяваме да се приемат представените в предходно 

съдебно заседание доказателства – вещото лице е работило по тях.  

 

СЪДЪТ 

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА като доказателство по делото представените писмени документи в 

предходно съдебно заседание. 

 

СТРАНИТЕ /поотделно/: Няма да сочим други доказателства и нямаме искане по 

доказателствата. 

 

СЪДЪТ, с оглед становището на страните, че нямат искания по доказателствата и като 

счете делото за изяснено от фактическа страна,  

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО 

АДВ. Й.: Моля да уважите жалбата и да отмените обжалвания акт. Моля да върнете 

преписката на компетентния орган да се произнесе. Моля за срок за писмени бележки.  

ЮРК. Н.: Оспорвам жалбата и поддържам мотивите в решението на директора на 

дирекция ОДОП. Моля за срок за писмени бележки. Моля да ми присъдите 

юрисконсултско възнаграждение. 

 

СЪДЪТ ДАВА  ВЪЗМОЖНОСТ на страните да представят писмени бележки в 

7-дневен срок. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 16,11 ч.     

      

 

      СЪДИЯ:       



       

      СЕКРЕТАР:  
  
 
 


