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гр. София,  02.07.2012 г.  

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 11 състав, в 

публично заседание на 02.07.2012 г. в следния състав: 

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪДИЯ: Мадлен Петрова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Даниела Иванова и при участието на 
прокурора Костов, като разгледа дело номер 8891 по описа за 2011 година 

докладвано от съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 
След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК на именното повикване в 15.26 ч. 

се явиха: 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – редовно уведомен, представлява се от адвокат С. с 

пълномощно по делото. 

ОТВЕТНИКЪТ – редовно уведомен, представлява се от юрк. М. с пълномощно по 

делото. 

Явява се ВЛ М. Н.. 

СГП – редовно уведомена, прокурор Костов, заявява, че ще участва в производството. 

Страните /поотделно/: Да се даде ход на делото.  

СЪДЪТ  

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО  

 

ДОКЛАДВА заключение на в.л. от 13.06.2012г. 

Пристъпи към изслушване заключението. 

СЪДЪТ снема самоличността на вещото лице, както следва: 

М. Р. Н. – Г. - 41г., неосъждана, без дела и родство със страните. 

Съдът предупреди вещото лице за наказателната отговорност по чл. 291 от НК. 

Вещото лице: О. да дам вярно заключение. Поддържам представеното писмено 

заключение. 

Адвокат С.: ВЛ е отбелязало в заключението, че не е успяло да посети счетоводството 

на жалбоподателя и това на преките му доставчици, поради което считаме, че не е 

отговорило пълно на поставените въпроси. В състояние сме да осигурим достъп на ВЛ 

до счетоводството на преките доставчици. 

ВЛ: Записала съм в „проверени книжа и документи”, че не ми беше оказано 



съдействие. С процесуалния представител на жалбоподателя говорихме поне 2 пъти, 

но не ми бе осигурен достъп, както до счетоводството на жалбоподателя, така и на 

преките доставчици. Говорих с процесуалния представител на жалбоподателя още в 

началото на май. Казаха ми, че „Г. коуст” се намира на А. Д. № 134а, но такава фирма 

на адреса няма. Там има адвокат, нотариус и счетоводна къща „Ти Би Ес К.”, но 

фирмата е непозната. 

Адвокат С.: Към момента нямам въпроси. На този етап не мога да взема становище и 

мнение по въпроса за приемане на заключението, тъй като считам, че е непълно. 

Юрк. М.: Нямам въпроси към вещото лице. Да се приеме заключението. Считам, че е 

отговорило на въпросите и задачата е изпълнена. 

ВЛ: Единственото нещо, което може да се промени като извод при евентуални нови 

доказателства след проверка в счетоводството на доставчиците е това, дали са налице 

съпътстващи разходи по въпрос 5 от задачите. Останалите задачи относно 

начисляването на данъка и резултатът за съответния период отговорът няма да се 

промени. Данните са взети от справките-декларации, по които не се спори по делото. 

Сумата за довнасяне и признаване целия размер на непризнатия данъчен кредит, 

който не се оспорва от органите по приходите, че е включена в справките-декларации. 

Написала съм го на 8 стр. от експертизата. 

СЪДЪТ, по доказателствата  

О П Р Е Д Е Л И: 

ПРИЕМА заключението на ВЛ по задачи от т. 1 до т. 4 вкл.  

УКАЗВА на страните, че отговорите на така поставените задачи от ВЛ ще бъде 

обсъдени на осн. чл. 202 ГПК във връзка с останалите доказателства по делото. 

ДАВА ВЪЗМОЖНОСТ на ВЛ да допълни заключението, като отговори на въпрос по 

т. 5 от задачите след представяне на доказателства от страна на изброените в задачата 

дружества - преки доставчици на жалбоподателя или след като му бъде осигурен 

достъп до счетоводството на тези лица. В случай, че в срока за изготвяне на 

заключението по чл. 199 ГПК от страна на жалбоподателя не му бъде оказано 

съдействие или по други причини не бъде установен достъп до счетоводството на 

изброените дружества, да посочи това обстоятелство писмено до съда. 

ЗАДЪЛЖАВА жалбоподателя, чрез присъстващият в залата негов процесуален 

представител адвокат С., да окажат съдействие на ВЛ за достъп до счетоводството на 

преките му доставчици. 

УКАЗВА на жалбоподателя, че мобилният тел на ВЛ е на негово разположение по 

делото в определението за назначаване на експертизата. 

ИЗДАВА РКО за сумата от 300 лв. Остатъкът до пълния внесен размер от 400 лева, ще 

бъде изплатен при приемане на допълнителното заключение. 

За събиране на доказателства,  

ОТЛАГА и НАСРОЧВА делото за 26.11.2012 г. от 15.00 часа, за когато страните и ВЛ 

уведомени. 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 15,40 часа. 

 

     АДМИНИСТРАТИВЕН СЪДИЯ:/п/ 

      

СЕКРЕТАР:/п/ 
  



 
 


