
 Р А З П О Р Е Ж Д А Н Е
№ 22605

гр. София,    05.06.2026 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Първо отделение 69 състав,  в 
закрито заседание на 05.06.2026 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Милена Славейкова

 
 
 като разгледа дело номер 1075 по описа за 2026 година докладвано от съдията, 
и за да се произнесе взе предвид следното:

 Производството е по реда на чл. 145 и следващите от Административнопроцесуалния 
кодекс /АПК/ във връзка с чл. 26 ал.2 а от Закон за чужденците в Република България /ЗЧРБ/.
Образувано е по жалба на „БОЖАН” ЕООД, ЕИК[ЕИК],  със съдебен адрес [населено място], 
[улица],  ет.2,  чрез  адв.  В.  Б.,  срещу      Отказ  рег.  № 5364р-138  от  05.01.2026  г.  на  заместник 
директора на Дирекция „Миграция“ – МВР.
Жалбата е допустима и редовна,    поради    което    делото следва да бъде насрочено в открито 
съдебно заседание. По изложените съображения съдът

Р А З П О Р Е Д И      :

НАСРОЧВА делото в открито съдебно заседание на 01.07.2026 г. –    09:00 часа,    за когато да се  
призоват страните.
 КОНСТИТУИРА        на    основание чл.154. ал.1    АПК        като жалбоподател: „БОЖАН” ЕООД, 
ЕИК[ЕИК], със съдебен адрес [населено място],    [улица], ет.2, чрез адв. В. Б. ,     като ответник: 
заместник директора на Дирекция „Миграция“ – МВР и
Като заинтересована страна: С. Думан, гражданин на Република Турция,    [дата на раждане] , със 
съдебен адрес [населено място],    [улица], ет.2.
УКАЗВА  на  основание  чл.163,  ал.3  вр.  чл.170,  ал.1  АПК  на  ответника,  че  е  в  негова 
доказателствена  тежест  да  установи  съществуването  на  фактическите  основания,  посочени  в 
обжалвания  административен  акт,  както  и  изпълнението  на  законовите  изисквания      при 
издаването му.
УКАЗВА на основание чл.163, ал.3 АПК на жалбоподателя, че носи доказателствена тежест за 
установяване на съществуването на фактите и обстоятелствата,  посочени в  жалбата,  от които 
черпи     благоприятни     за     себе си правни     последици, вкл. подробна обосновка за липса на  
кадри на длъжността на С.  Думан, гражданин на Република Турция, с анализ и аргументи за 
наемане на работник – чужд гражданин.



Разпореждането        не    подлежи    на    обжалване. 

                                                                                                                                            СЪДИЯ:
 


