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гр. София,  04.07.2022 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 17 
състав, в закрито заседание на 04.07.2022 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Искра Гърбелова  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 3432 по описа за 2022 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производство по реда на чл.145 – 178 от Административно - процесуалния 

кодекс (АПК) във връзка с чл. 10а, ал. 4 от Закона за чужденците в Република 

България (ЗЧРБ).  

Образувано е по жалба на Х. Ш., гражданин на Република Турция, чрез адв. И. И. – 

АК [населено място], със съдебен адрес [населено място],  [улица], ет. 3 срещу отказ 

за издаване на виза „D“ по заявление рег. № ANK 21005528 от 26.11.2021г., подадено 

в Посолството на Република България в А., Република Турция.  

С разпореждане на съда от 14.04.2022 г. съдът е оставил производството по делото без 

движение и е указал на жалбоподателя да отстрани нередовности по жалбата в 

седмодневен срок от получаване на съобщението. Такива указания са дадени и на 

ответника. В отговор по делото са постъпили писмени доказателства с писмо на 

ответника от 09.05.2022г., както и от жалбоподателя от 31.05.2022г. С допълнително 

разпореждане от 16.05.2022г съдът е задължил страните да представят допълнително 

доказателства, дал е и указания до жалбоподателя да уточни в молба кои негови права 

по Европейската конвенция за правата на човека /ЕКПЧ/ са засегнати с оспорения 

отказ. В отговор от ответника са представени доказателства с молба от 18.05.2022г., а 

от  жалбоподателя с молба от 01.07.2022г. 

Депозираната жалба съдържа възражения за нищожност на оспорения отказ, а при 

условията на евентуалност се иска същият да бъде отменен като незаконосъобразен. В 

представената по делото писмена молба от жалбоподателя се претендира засягане на 

основни права и свободи по ЕКПЧ. 

Съдът не констатира към момента нередовности и основания за недопустимост на 

жалбата, поради което не са налице процесуални пречки за насрочване на делото.  

Съдът констатира, че в писмената молба депозирана от ответника се съдържат 

искания на основание чл. 186 във вр. с чл. 192 от ГПК във вр. с чл. 144 от АПК да 

бъдат задължени 1. Държавна агенция „Национална сигурност“ да представи 



становище, от което да е видно, че заявление № рег. № ANK 21005528 от 26.11.2021г. 

за издаване на виза вид „D“ на лицето Х. Ш., гражданин на Република Турция е 

разгледано от ДАНС по реда на Инструкция № КОВ-04-02-351 от 15.08.2013г. за 

условията и реда за издаване на визи, както и за установените в хода на 

съгласувателната процедура данни и обстоятелства от значение за производството. 2. 

Дирекция „Миграция“ на Министерство на външните работи да представи 

съответните документи  и изразеното становище в резултат на проведена 

съгласувателна процедура по отказ за издаване на виза вид „D“ на лицето Х. Ш., 

гражданин на Република Турция, по заявление № № рег. № ANK 21005528 от 

26.11.2021г. Съдът намира така направените исканияза относими, допустими и 

основателни, поради което следва да задължи посочените лица да представят 

исканите документи. 

На основание чл.157, ал.1 от АПК следва да се насрочи в открито съдебно заседание, а 

на основание чл.154, ал.1 от АПК във вр.с чл.153, ал.1 от АПК съдът следва служебно 

да конституира страните по делото.  

На основание чл.163, ал.3 от АПК съдът следва да даде указания на страните как се 

разпределя доказателствената тежест между тях във връзка с изясняване на 

обстоятелствата от значение за делото.  

Воден от горното, съдът  

 

О  П  Р  Е  Д  Е  Л  И : 

 

НАСРОЧВА делото в открито съдебно заседание на 12.09. 2022г. от 16,00ч. за когато 

да се призоват страните: 

1.Жалбоподател: Х. Ш., гражданин на Република Турция, чрез адв. И. И. – АК 

[населено място], със съдебен адрес [населено място],  [улица], ет. 3. 

2.Ответник: трети секретар, завеждащ „Консулската служба“ на РБ в Посолството в А. 

– Република Турция, чрез Министерство на външните работи. 

ДА СЕ УВЕДОМИ Софийска градска прокуратура, с оглед встъпването им по делото. 

УКАЗВА на жалбоподателя, че на основание чл. 14, ал. 2 от АПК има право на 

преводач и ако желае да се възползва от това си право, следва изрично да заяви това с 

писмена молба в 7-дневен срок от получаване на препис от настоящото определение.  

ЗАДЪЛЖАВА на основание чл. 186 във вр. с чл. 192 от ГПК във вр. с чл. 144 от АПК 

Държавна агенция „Национална сигурност“, в 7-дневен срок от получаване на препис 

от настоящото определение да представи становище, от което да е видно, че заявление 

№ рег. № ANK 21005528 от 26.11.2021г. за издаване на виза вид „D“ на лицето Х. Ш., 

гражданин на Република Турция е разгледано от ДАНС по реда на Инструкция № 

КОВ-04-02-351 от 15.08.2013г. за условията и реда за издаване на визи, както и за 

установените в хода на съгласувателната процедура данни и обстоятелства от 

значение за производството, като при неизпълнение на това задължение ще бъде 

наложена глоба. 

ЗАДЪЛЖАВА на основание чл. 186 във вр. с чл. 192 от ГПК във вр. с чл. 144 от АПК 

Дирекция „Миграция“ на Министерство на външните работи, в 7-дневен срок от 

получаване на препис от настоящото определение да представи съответните 

документи  и изразеното становище в резултат на проведена съгласувателна 

процедура по отказ за издаване на виза вид „D“ на лицето Х. Ш., гражданин на 

Република Турция, по заявление № № рег. № ANK 21005528 от 26.11.2021г., като при 



неизпълнение на това задължение ще бъде наложена глоба. 

УКАЗВА на жалбоподателя, че носи доказателствената тежест за установяванe 

съществуването на фактите и обстоятелствата, на които основава жалбата си.  

УКАЗВА на ответника, че носи доказателствената тежест относно съществуването на 

обстоятелствата и фактическите основания, посочени в обжалвания акт и 

основателността на отказа, както и изпълнението на законовите изисквания по 

издаването му. 

ДАВА ВЪЗМОЖНОСТ на ответника за писмен отговор по жалбата и  

доказателствата към нея и посочване на доказателства в 14 дневен срок от 

съобщаването на определението. 

Определението не подлежи на обжалване. 

         СЪДИЯ: 

 

  
 
 


