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гр. София,  11.05.2022 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 52 състав, 

в публично заседание на 11.05.2022 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Силвия Димитрова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Албена Илиева, като разгледа дело номер 

1241 по описа за 2022 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

  

След изпълнение на разпоредбите на чл.142, ал.1 ГПК вр. с чл.144 АПК, на именно 

повикване в 09.30 ч. се явиха: 

 

ОСПОРВАЩАТА – М. Т. Г., редовно призована, не се явява и не се представлява.  

ОСПОРВАЩИЯТ – Н. Г. Г., редовно призован, не се явява и не се представлява. 

ОТВЕТНИКЪТ – ГЛ. АРХИТЕКТ НА РАЙОН „Л.“ - СО, редовно призован, 

представлява се от гл. юрисконсулт Р. Г., с пълномощно по делото от днес. 

 

СГП – редовно призована, не изпраща представител. 

 

Гл. юрисконсулт Г. - Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ счита, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото и  

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

ДОКЛАДВА жалба от М. Т. Г. и Н. Г. Г., и двамата от [населено място] срещу Отказ 

на Гл. архитект на Район „Л.“ за издаване на разрешение за промяна на 

предназначението на Офис №6 и Офис №7 в жилищна сграда, находяща се в 

[населено място],  [улица], обективиран в писмо от 12.01.2022 г. и представените към 

нея доказателства. 

ДОКЛАДВА изпратената от ответника административна преписка. 

ДОКЛАДВА становище на ответника, обективирано в придружителното писмо, с 

което е изпратена жалбата. 



 

ГЛ. ЮРИСКОНСУЛТ Г.: Оспорвам жалбата. Моля да приемете административната 

преписка. Няма да соча нови доказателства. Нямам други доказателствени искания. 

 

СЪДЪТ счита, че следва да бъдат приети представените по делото писмени 

доказателства от оспорващите и съдържащи се в изпратената от ответника 

административна преписка.  

 

СЪДЪТ намира, че по делото следва да бъде назначена Съдебно-техническа 

експертиза, която да отговори на следните въпросите: 

1. В каква посока са ориентирани обектите по отношение на слънчевото 

огряване? 

2. От колко и какви помещения се състоят обектите и какво е изложението на 

всяко от тях? 

Предвид това делото следва да бъде отложено за друга дата. 

 

Водим от гореизложеното, СЪДЪТ 

 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ПРИЕМА представените по делото писмени доказателства с жалбата и съдържащи се 

в изпратената от ответника административна преписка. 

НАЗАНАЧАВА Съдебно-техническа експертиза с вещото лице инж. Т. И. А., при 

депозит от 300.00 лева, вносим от оспорващите в 7-дневен срок от уведомяването, с 

посочените по горе задачи. 

 

ОТЛАГА И НАСРОЧВА делото за 06.07.2022 г. от 10.00 ч., за която дата и час 

страните уведомени. 

Да се призове вещото лице след внасяне на определеният депозит 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 09.34 ч. 

 

СЪДИЯ: 

 

СЕКРЕТАР: 

 
  
 
 


