
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  03.04.2024 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 18 
състав, в публично заседание на 03.04.2024 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Златка Илиева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Емилия Митова, като разгледа дело номер 

4502 по описа за 2023 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 

предвид следното: 
 След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, вр. чл. 144 АПК, на 

именното повикване в 15:47ч. се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ „ПИКСИ СТРОЙ“ ЕООД – редовно уведомен, явява се адв. И., 

с пълномощно от по рано. 

ОТВЕТНИКЪТ ДИРЕКТОРЪТ НА ДИРЕКЦИЯ „ОБЖАЛВАНЕ И 

ДАНЪЧНО-ОСИГУРИТЕЛНА ПРАКТИКА“ ГР. С. ЦЕНТРАЛНО УПРАВЛЕНИЕ НА 

НАЦИОНАЛНА АГЕНЦИЯ ПО ПРИХОДИТЕ ГР. С. – редовно уведомен, явява се 

главен юрисконсулт Й., редовно упълномощен от по-рано.  

СГП – редовно уведомена, не изпраща представител. 

Явява се ВЕЩОТО ЛИЦЕ Е. С. К. – редовно уведомена. 

 

СЪДЪТ ДОКЛАДВА, че по делото е постъпило становище от вещото лице Д., с което 

уведомява съда, че предвид обема на поставените въпроси е в невъзможност да 

изготви заключение към днешна дата и моли за по-дълъг срок за изготвяне на 

заключението. 

СЪДЪТ ДОКЛАДВА, че по делото е изготвено заключение на съдебно-счетоводната 

експертиза, депозирано в съда на 27.02.2024 г. и допълнение към заключението по 

задача №6, депозирано на 29.02.2024 година. 

 

Страните (поотделно): Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, поради 

което 

О П Р Е Д Е Л И: 



 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

Страните (поотделно): Запознати сме със заключението и допълнението към него. Не 

възразяваме да се изслуша вещото лице. 

 

СЪДЪТ ПРИСТЪПИ към изслушване заключението на съдебно-счетоводната 

експертиза и допълнението към него. 

СНЕ самоличност на вещото лице: Е. С. К. – 51 г., българка, българска гражданка, 

неосъждана, без дела и родство със страните. 

СЪДЪТ ПРЕДУПРЕДИ вещото лице за наказателната отговорност по чл.291 от НК. 

Същото обеща да даде вярно заключение. 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ: Представила съм заключение в срок, което поддържам. 

На въпроси на адв. И.: Има една авансова фактура, която два пъти е посочена, 

съответства на две окончателни фактури ли?   

ВЕЩОТО ЛИЦЕ: Фактура 161, която е посочена на две места, съответства на две 

окончателни фактури. 

Въпрос на адв. И.: Авансовите фактури на се част от процесните фактури. По тях е 

признат данъчния кредит? 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ: Да, така е. 

АДВ. И.: Нямам повече въпроси към вещото лице, да се приеме заключението на 

вещото лице. 

ЮРИСКОНСУЛТ Й.: Нямам въпроси към вещото лице. Да се приеме заключението. 

 

СЪДЪТ, намира, че следва да приеме заключението, изготвено от вещото лице К., тъй 

като същото е компетентно и е отговорило в пълен обем на поставените от съда 

въпроси. 

Ето защо, 

 

О П Р Е Д Е Л И: 

 

ПРИЕМА заключението на съдебно-счетоводната експертиза. 

ОПРЕДЕЛЯ възнаграждение за вещото лице, в размер на 1755 (хиляда седемстотин 

петдесет и пет) лева., от които 800 (осемстотин) внесени като първоначален депозит. 

Остатъкът от 955 (деветстотин петдесет и пет) лева следва да се внесе от 

жалбоподателя, в 5-дневен срок от днес. 

След постъпване на сумата на вещото лице К. да се издаде РКО за 955 (деветстотин 

петдесет и пет) лева.  

Издаде се РКО за сумата от 800 (осемстотин) лева.  

 

Страните (поотделно): Да се уважи молбата на вещото лице. 

  

СЪДЪТ намира, че следва да даде възможност на вещото лице по СТЕ да изпълни 

поставените от съда въпроси. 

Ето защо,  

О П Р Е Д Е Л И: 

 

ДАВА възможност на вещото лице С. Д. да изпълни задачите.  



НЕ ПРИКЛЮЧВА СЪДЕБНОТО ДИРЕНЕ.  

ОТЛАГА и НАСРОЧВА делото за 05.06.2024г. от 15:30 часа, за която дата страните 

уведомени.  

ДА СЕ УВЕДОМИ вещото лице С. Д.. 

  

СЪДЪТ УКАЗВА на страните, че имат възможност да депозират своите молби, 

становища, бележки, възражения и експертни заключения, освен в деловодството на 

съда и на следния електронен адрес: [електронна поща], по номера на делото. 

Последното е за улеснение на съда и страните и не се счита за надлежно упражняване 

на процесуални права. 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 15:54 ч. 

 

         СЪДИЯ: 

 

         СЕКРЕТАР: 

 

 

 

 

 
  
 
 


