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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  14.01.2019 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 6 състав, 

в публично заседание на 14.01.2019 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Боряна Бороджиева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Елеонора Стоянова, като разгледа дело 

номер 9136 по описа за 2018 година докладвано от съдията, и за да се 
произнесе взе предвид следното: 

 На именното повикване в 15.14 ч. се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ А. Н. И. – редовно уведомен, явява се лично и с адв. З., с 

пълномощно по делото. 

ОТВЕТНИКЪТ  ДИРЕКТОРЪТ НА ДИРЕКЦИЯ ОБЩИНСКИ ПРИХОДИ КЪМ 

НАПРАВЛЕНИЕ ФИНАНСИ И СТОПАНСКА ДЕЙНОСТ ПРИ СТОЛИЧНА 

ОБЩИНА - редовно уведомен, представлява се от   юрк. Й., с  представено 

пълномощно от днес. 

СГП- не изпраща представител. 

Явява се вещото лице С. К.. 

СТРАНИТЕ /поотделно/– Да се даде ход на делото. 

СЪДЪТ  

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

 

ДОКЛАДВА, че делото е отложено за събиране на доказателства. 

ДОКЛАДВА постъпили с молба от жалбоподателя на 15.11.2018г. писмени 

доказателства с оглед допуснатата СТЕ и платежно нареждане за внесен депозит за 

вещото лице. 

ДОКЛАДВА постъпили от ответника на 23,11,2018г. доказателства за приобщаване 

към административната преписка, съгласно разпореждане на съда. С  

СЪДЪТ предостави възможност на жалбоподателя да се запознае с тях. 

Адв. З. – да се приемат. 

СЪДЪТ по доказателствата  

ОПРЕДЕЛИ: 



ПРИЕМА писмените доказателства, представени с докладваните по-горе молби. 

ДОКЛАДВА постъпила в срок СТЕ  на 04.01.2019г.  

 

СЪДЪТ ПРИСТЪПВА към снемане самоличността на вещото лице. 

С. Б. К. 62г., неосъждана, без дела и родство със страните. 

Вещото лице предупредено за наказателната отговорност по чл. 291 НК. Обеща да 

даде вярно и безпристрастно заключение. 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ разпитано каза: Представила съм заключение в срок, което 

поддържам. Моля предвид допуснати технически грешки  да имате предвид 

следното: на л. 3 от заключение, на трети ред отгоре надолу е дадено описание на 

плана - е не Военна рампа, а правилното е Н. „И.“; на 3 ред отдолу нагоре  площ на 

ПИ 68134.505.1485 е 908 а не  175; на л. 5 първи ред от горе надолу плана е със 

заповед  от дата 27,6,1989г - датата е 1989 година и Н. И. – Изток да се чете  втори 

ред втората дума; същата  корекция стр. 6 трети и четвърти ред отдолу нагоре. 

Ходила съм на място в общината и по документи  

СТРАНИТЕ /поотделно/- Нямаме въпроси към вещото лице. Да се приеме 

експертизата. 

 

СЪДЪТ по депозираното заключение на вещото лице  

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА заключението на вещото лице.  

Вещо лице е представило справка-декларация за извършени разходи от 350лв, които 

съдът намира за съответни на извършената работа, поради което 

ОПРЕДЕЛЯ окончателно възнаграждение на вещо лице в размер на 350лв. 

Да се изплати възнаграждение на вещото лице в размер на 200лв. от първоначално 

внесения депозит. 

ИЗДАДЕ се РКО. 

ЗАДЪЛЖАВА жалбоподателя да довнесе остатъка от 150лв. – 14 дневен срок от днес. 

 

СТРАНИТЕ /поотделно/- Няма да сочим други доказателства и нямаме други 

доказателствени искания. 

   

 СЪДЪТ  предвид събраните по делото доказателства и липсата на 

доказателствени искания намира делото за изяснено от фактическа страна и  

ОПРЕДЕЛИ: 

 ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО  

 

 Адв. З.– Моля да уважите жалбата и да постановите решение, с което да 

отмените   процесния АУЗД. Видно от събраните по делото писмени доказателства и 

приетата съдебна експертиза на вещото лице се доказа  по безспорен начин, че 

процесните имоти, предмет на АУЗД се намират в урбанизирана територия и 

подлежат на облагане с местен данък по смисъла на ЗМДТ. Претендирам разноски, 

като допълвам списъка, който представям със 150лв.,  предвид определения днес 

депозит за вещото лице – да се чете 350лв.  Моля да вземете предвид изложените в 

жалбата съображения.  

 Юрк. Й. – Моля да отхвърлите жалбата и постановите решение, с което да 

потвърдите изцяло АА като правилен и законосъобразен по мотиви, изложени в 



същия. Претендирам юрк. възнаграждение. Правя възражение за прекомерност на 

адвокатското възнаграждение. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ. 

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 15,22 ч. 

 

 

      СЪДИЯ: 

          СЕКРЕТАР: 

 
  
 
 


