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гр. София,  27.09.2024 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  ХІХ КАСАЦИОНЕН 
СЪСТАВ, в публично заседание на 27.09.2024 г. в следния състав: 

ПРЕДСЕДАТЕЛ: Катя Аспарухова  

ЧЛЕНОВЕ:  Мария Ситнилска 

Елка Атанасова 

 

 
 
  

  

при участието на секретаря Евелина Пеева и при участието на 
прокурора Куман Куманов, като разгледа дело номер 5231 по описа за 2024 

година докладвано от  , и за да се произнесе взе предвид следното: 
 На именното повикване в  13.39  ч се явиха: 

 

КАСАТОРЪТ С. С. Т. чрез АДВ. Р. Р. – редовно призован, не се явява. Представлява 

се от адв. Р. с пълномощно  по делото. 

ОТВЕТНИКЪТ НАЧАЛНИК ОТДЕЛ КОНТРОЛ НА РЕПУБЛИКАНСКАТА ПЪТНА 

МРЕЖА КЪМ ДИРЕКЦИЯ АНАЛИЗ НА РИСКА И ОПЕРАТИВЕН КОНТРОЛ ПРИ 

АГЕНЦИЯ ПЪТНА ИНФРАСТРУКТУРА – редовно призован, не изпраща 

представител. 

  СОФИЙСКА ГРАДСКА ПРОКУРАТУРА – редовно уведомена, представлява се от 

прокурор  К.. 

Страните /поотделно/: Да се даде ход на делото.  

 СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, поради 

което 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

ДОКЛАДВА касационната жалба. 

ДОКЛАДВА отговора.  

ДОКЛАДВА, че няма доказателствени искания. 

 Адв. Р.: Поддържам жалбата. Нямам доказателствени искания. Няма да соча 

доказателства. 

 Прокурорът: Нямам доказателствени искания. 

         СЪДЪТ СЧЕТЕ делото за изяснено от фактическа страна и 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО  



  

 

Адв. Р.: Поддържам така подадената от мен касационна жалба. Считам, че следва да 

се отмени издаденото НП. Достатъчно подробно съм изложил мотивите си в 

касационната жалба и съм изложил съдебна практика.  Както е константната и 

практиката на АССГ, в случая същият е превозвал бетон, т.е това е един делим товар, 

като не е трябвало да се посочват членовете от Наредба № 11, чл. 8, ал.1 и ал. 2,  тъй 

като в конкретния случай не е трябвало да се изисква каквото и да е заплащане на 

квитанции или разрешително от страна на моя доверител. На него му е нарушено 

правото на защита, защото от него са изисквани документи, които по закон не са били 

необходими. Претендираме разноски, за което представям списък. Представям за 

сведение решение на АССГ. 

Прокурорът: Считам решението на СРС за валидно, допустимо и правилно и моля да 

го оставите в сила 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 13.42 часа. 

 

 

      ПРЕДСЕДАТЕЛ: 

 

      СЕКРЕТАР: 
  
 
 


