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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  18.11.2024 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 7 състав, в 

публично заседание на 18.11.2024 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Маруся Йорданова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Виктория Вълчанова, като разгледа дело 

номер 4244 по описа за 2024 година докладвано от съдията, и за да се 
произнесе взе предвид следното: 

 След спазване разпоредбата на чл. 142, ал.1 от ГПК вр. с чл. 144 АПК, на 

именното повикване в  14.30  часа се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ - редовно уведомен. Представлява се от адв. С. с пълномощно 

на лист 8 от делото.  

ОТВЕТНИКЪТ - редовно уведомен. Представлява се от юрк. П.  с пълномощно на 

лист 88 от делото. 

СГП - редовно уведомена, не изпраща представител. 

Адв. С.: Да се даде ход на делото. 

Юрк. П.: Да се даде ход на делото. 

СЪДЪТ намира, че не е налице процесуална пречка за даване ход на делото и  

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО  

 

Адв. С.: Във връзка с издаденото ми удостоверение представям и моля да приемете 

постановление за образуване на досъдебно производство, от което не става ясно 

срещу кого се води производството. Моля да ми издадете ново съдебно удостоверение 

по силата на което да се снабдя от СРП с  друго такова от което да е видно кого се 

води пр.пр. № 18518/2024 година по описа на СРП. 

Юрк. П.: Не възразявам да се приеме днес представеното постановление. Представям 

и моля да приемете писмена молба с приложени доказателства, относно изложените в 

жалбата твърдения. Първият ревизионен акт е бил отменен с указания за издаване на 

заповед за ревизия. Новото ревизионно производство е възложено от П. Г. – началник 

сектор, възложила и първоначалното ЗВР и документи за събиране на суми по дълга.   



Адв. С.: Да се приемат  представените от ответника доказателства. Водя допуснатите 

ни с8видетели, които моля да бъдат разпитани. 

 

СЪДЪТ по доказателствата и доказателствените искания 

 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ПРИЕМА и ПРИЛАГА към делото днес представените от страните писмени 

доказателства. 

 

В залата се въведоха свидетелите К. и Н.. 

 

СНЕМА самоличността на свидетелите, както следва:      

     

Х. К. К. – 44 годишен, българин, български гражданин, неосъждан, без дела и родства 

със страните. Предупреден за отг. по чл. 290 НК -  обеща да каже истината. 

 

Н. Г. Н. – 43 годишен, българин, български гражданин, неосъждан, без дела и родства 

със страните. Предупреден за отг. по чл. 290 НК -  обеща да каже истината. 

 

Свидетелят Н. се изведе от залата. 

 

РАЗПИТ НА СВИДЕТЕЛЯ К.: Познавам се с М. А. повече от 10 години.  Не знам 

точно с какво се занимава тази му фирма.  Той има доста фирми и е в управителните 

съвети на много фирми. Управител е на много дружества. Просто не му следя изкъсо 

дейността. Чувал съм за „ДИЗАЙНО“ ЕООД, които продадоха два апартамента и две 

парко места, някъде през 2022 година.  От управата на комплекса са казали на М., че 

се продава апартамент. Той им е казал, че иска да си купи още един апартамент в 

комплекса. Продавачът е уведомил управата, че си продава апартамента и управата 

намира купувач. Така е станала връзката.  

СВИДЕДЕТЯТ НА ВЪПРОСИ НА АДВ. С.: Категорично не са се познавали 

управителите на двете дружества. Доколкото знам, нямат никакви лични отношения. 

Имат отношение, доколкото са страни в наказателното производство. Това ми е 

служебно известно, защото аз съм защитник на М. А. там. М. А. чрез мен подаде 

сигнал за измама в районното срещу управителя на „ДИЗАЙНО“ ЕООД във връзка с 

тази сделка. Нямат лични отношения. Присъствал съм на телефонен разговор, в който 

управителя на „ДИЗАЙНО“ ЕООД заявяваше, че няма проблеми.  Това се случи 

малко преди да заведем сигнала за измама.  Г. А. е превел тези пари с ясното 

убеждение, че плаща остатък от цена и ДДС и продавача е посочил банкова сметка. 

Крайната цена и ДДС-то е преведена по тази сметка. 

 СВИДЕТЕЛЯТ НА ВЪПРОСИ НА ЮРК. П.: Г-н А. ми е споделял, не мога да 

разкривам детайли, тъй като все пак още е досъдебното производство и нямам право, 

но се е  случило на гишето в банката при превода на последната сума.  Отишли са 

двамата на гишето в банката и управителя на „ДИЗАЙНО“ ЕООД  е дал сметката по 

която да бъдат преведени парите. Г-н А. е превел парите, разгледал си е платежните 

нареждания и е видял, че сметката не пише „ДИЗАЙНО“ ЕООД, а пише име на 

физическо лице. Нямам представа управителя на „ДИЗАЙНО“ ЕООД да е  обяснил 



защо дава лична сметка. Г- н А. го интересуваше това плащане да покрива 

задълженията. За него това беше важно, а къде отиват парите. Споделял ми е, че иска 

да си погаси задължението към „ДИЗАЙНО“ ЕООД и съответно не е имал никакво 

намерение да прави данъчни измами.  

Поради изчерпване на въпросите към свидетеля, приключи разпита на същия. 

 

 В залата се въведе свидетеля Н.. 

 

РАЗПИТ НА СВИДЕТЕЛЯ Н.: Познавам М. А.. Колеги сме. Членове сме на съвета на 

директорите. Присъствах на среща. Познавам счетоводителката на дружеството и тя 

ми каза, че има възложена ревизия. Видях нещата и се установи, че се търси 

солидарна отговорност. Тогава се инициира една среща на която присъства П. – 

управителя на „ДИЗАЙНО“ ЕООД, на която ние му казахме, че има 

проблем.Първоначално изглеждаше учуден, че ние имаме проблеми, би следвало 

проблемите да са за него и него да го търсят затова, че не си е внесъл ДДС-то, но 

проблемите така или иначе вече ги имахме ние. На тази среща той каза, че ще 

предприеме действия, за да си плати ДДС-то. Присъствах и на среща с г-н А. и 

данъчните ревизори, които водят ревизията, които ми обясниха, че лицето не си е 

внесло ДДС и това е инициирало ревизията. 

СВИДЕТЕЛЯТ НА ВЪПРОСИ НА АДВ. С.: Не ми е известно М. А. и П. Д. да са се 

познавали преди продажбата.  

СВИДЕТЕЛЯТ НА ВЪПРОСИ НА ЮРК. П.: В момента на ревизионното 

производство разбрах за проблемите на „МАНГ“ ЕООД. Не знам как е извършено 

плащането, нито по чия сметка са преведени парите. 

 

Поради изчерпване на въпросите към свидетеля, приключи разпита на същия. 

 

За събиране на доказателства 

СЪДЪТ  

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ДА СЕ ИЗДАДЕ  на жалбоподателя  съдебно удостоверение, което да му послужи 

пред СРП, за снабдяване с друго такова от което да е видно образуваното пред СРП 

досъдебно производство по пр. пр.  № 18518/2024 година срещу кого е образувано. 

 

ОТЛАГА И НАСРОЧВА ДЕЛОТО ЗА 10.02.2025 година от 14.00 часа, за която дата  

и час  страните уведомени от днес. 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 14.48 часа. 

 

 

            СЪДИЯ: 

 

 

           СЕКРЕТАР: 

 
  



 
 


