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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  09.03.2021 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 4 състав, 

в публично заседание на 09.03.2021 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Ирина Кюртева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Росица Б Стоева, като разгледа дело номер 

11114 по описа за 2020 година докладвано от съдията, и за да се произнесе 
взе предвид следното: 

 След изпълнение на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, във вр. с чл. 144 

АПК, на  именното повикване в 09.47 ч. се явиха: 

 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ -  „ С. П.“ О. чрез адв.В. Т. Д.    - редовно призован, не се 

представлява. 

 Постъпила молба от процесуалния представител на жалбоподателя от 08.03.2021г., с 

която не възразява да се даде ход на делото, изразява становище по съществото на 

спора и представя списък на разноските.  

ОТВЕТНИКЪТ – НАЧ. ОТДЕЛ "ОПЕРАТИВНИ ДЕЙНОСТИ" -С. В ГЛАВНА 

ДИРЕКЦИЯ ФИКСАЛЕН КОНТРОЛ В ЦУ НА НАП   - редовно призован, 

представлява се от юрк. М., с пълномощно от днес. 

СГП - редовно призована, не се представлява от прокурор.  

 

Юрк. М.:  Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, с оглед 

на което  

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО И ГО ДОКЛАДВА 

Производството е по реда на чл.145 и следващите от АПК, вр. чл.186, ал.4 ЗДДС.  

 [фирма], ЕИК[ЕИК], представлявано от И. Е. Ч., чрез адв. В. Д. – САК, обжалва 

Заповед № ФК-С689-0082746/06.10.2020г. на началник отдел“Оперативни 

дейности“-С. в главна дирекция „Фискален контрол“ при ЦУ на НАП, с която е 

наложена  принудителна административна мярка /ПАМ/ - запечатване на 



стопанисван от жалбоподателя търговски обект – ресторант „О.“, находящ се в 

[населено място],  [улица],  и забрана за достъп до него за срок от два дни, на 

основание чл. 186, ал.1 и чл. 187, ал. 1 от ЗДДС. 

 Жалбоподателят твърди, че оспорената ПАМ е незаконосъобразна и моли за нейната 

отмяна.  

ДОКЛАДВА жалбата. 

 

Юрк. М.: Оспорвам жалбата. Да се приемат доказателствата с административната 

преписка. Нямам други доказателствени искания и няма да соча други доказателства. 

  

По доказателствата, СЪДЪТ 

О П Р Е Д Е Л И : 

ПРИЕМА и прилага по делото представените с административната преписка писмени 

доказателства. 

 

 

Юрк. М.: Считам делото за изяснено от фактическа страна.  Да се даде ход по 

същество. 

СЪДЪТ счете делото за изяснено от фактическа и правна страна, поради което 

 О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА  ХОД  ПО  СЪЩЕСТВО  НА СПОРА. 

 

Юрк. М.: Моля да отхвърлите жалбата като неоснователна и недоказана. Налице е 

вреда за фиска, внесени са 9%, вместо 20% ДДС. Правя възражение за прекомерност 

на адвокатския хонорар. Претендирам юрисконсултско възнаграждение. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ  В СРОК. 

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в  09.52 ч. 

      

СЪДИЯ: 

 

СЕКРЕТАР:  

 

 
  
 
 


