
 О П Р Е Д Е Л Е Н И Е
№ 19609

гр. София,    09.06.2025 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Трето отделение 74 състав,  в 
закрито заседание на 09.06.2025 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Младен Семов

 
 
 като разгледа дело номер 1316 по описа за 2025 година докладвано от съдията, 
и за да се произнесе взе предвид следното:

 Производството  е  по  реда  на  чл.  156  от  Данъчно-осигурителният  процесуален 
кодекс/ДОПК/.
Образувано е по жалба на „КИДБИЛД“ ДЗЗД, ЕИК[ЕИК] чрез адв.Т.,с посочен съдебен адрес: 
[населено  място],[жк][жилищен  адрес]  срещу  РА  №  Р-22221424001522-091-001./04.10.2024г. 
издаден от В. В.,в качеството на орган възложил ревизията и Н. Р. – ръководител на ревизионния 
екип, потвърден с Решение № 1676 от 27.12.2024г. на директора на дирекция ОДОП при ЦУ на 
НАП, с който е отказано право на данъчен кредит по фактури от „1ГРУП“ ЕООД и „КЕЕ“ ЕООД 
за данъчни периоди м. 07.2023г., м.08.2023г. и м.02.2024г. в общ размер 319 525,83лв.,ведно с 
начислените лихви.
Делото е  насрочено за  разглеждане в  следващо открито съдебно заседание на  30.06.2025г.  от 
13:30ч.
С молба от 20.05.2025г. процесуалният представител на жалбоподателя е помолил заседанието да 
бъде отложено поради наличие на планиран ангажимент и пътуване в чужбина.
С  разпореждане  от  20.05.2025г.  съдът  е  указал  жалбоподателя  да  се  уведоми  незабавно  по 
телефон  с  3-дневен  срок  в  който  да  представи  доказателства  относно  отсъствието  си  извън 
страната. 
С молба от 21.05.2025г. адв.Т. представя извлечение от самолетен билет на негово име, с дата на 
отиване 28.06. и дата на връщане 05.07.2025г.
Насроченото  съдебно  заседание  попада  в  периода  между  двете  дати,поради  оето  и  с  оглед 
изразено  желание  от  адв.Т.  да  присъства  на  съдебнота  заседание  съдъ  следва  да  отложи 
делото.Като  следствие  и  с  нарочно  определение  съдът  е  отложил  и  насрочил  делото  за 
разглеждане в открито заседание на 14.07.2025г. от 13:30ч., като е указал на жалбоподателя,че 
второ отлагане на същото основание няма да се допуска.
С молба от 23.05.2025г.  ответника е  депозирал молба с  която моли делото да  не се  гледа на 
посочената,новоопределена дата, а да се отложи по-нататък предвид планиран годишен отпуск, 
желание  за  лично  явяване,невъзможност  да  ангажира  друг  процесуален  представител  по 



заместване и желание да вземе отношение към развиващите се процесуални и производствени 
действия. 
С нарочно разпореждане съдът е указал ответника да се уведоми незабавно, като в 3-дневен срок 
представи доказателства относно ползването на годишен отпуск. 
С молба от 02.06.2025г. ответника представя справка от вътрешната систева на НАП за одобрен 
отпуск в периода 08.07.2025-15.07.2025г.
С оглед изложеното и с цел да не се нарушава равенктството на страните в процеса, делото следва 
да се отложи а страната да се уведоми,че втори път отлагане на същото основание няма да се 
допуска. Въпреки това съдът счита за редно да отбележи,че законодателят е заложил принципа на 
равенство в процеса не от гледна точка на способите за отлагането му поради почивки,пътувания 
и ваканции, а от гледна точка на способите за пълноценно организиране защитата на правата им. 
За да не се допуска излишно забавяне независимо от пътуванията и отпуските на страните, съдът 
ще реорганизира графика си, като делото следва да се насрочи за 28.07.2025г. от 13:30ч. 
Успоредно с това и с нарочна молба от 04.06.2025
Поради това, Административен съд София-град,74 състав,

ОПРЕДЕЛИ:
ОТЛАГА насроченото за 14.07.2025г. от 13:30ч. открито съдебно заседание по адм.д. № 1316 по 
описа на АССГ за 2025г. и НАСРОЧВА делото за разглеждане в открито заседание на 28.07.2025г. 
от 13:30ч.
УКАЗВА на ответника, че следващо отлагане на делото на същото основание няма да се допуска, 
както и че следва да организира защитата си по начин съответстващ на желанието за бързо и 
своевременно развитие на производството.
Страните да  се  уведомят за  постановеното отлагане и  да  се  призоват за  следващото съдебно 
заседание чрез изпращане препис от настоящото определение.
Определението не подлежи на обжалване.
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