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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  14.09.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 80 състав, 

в публично заседание на 14.09.2023 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Виржиния Петрова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Цветелина Заркова, като разгледа дело номер 

4290 по описа за 2023 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 След изпълнение на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 от ГПК, вр. с чл. 144 от 

АПК.  

На поименното повикване в 11,37 ч. се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ К. Т. Г., редовно призован, не се явява, представлява се от адв. 

Г., с пълномощно по делото. 

ОТВЕТНИКЪТ ПОЛИЦЕЙСКИ ИНСПЕКТОР КЪМ СДВР-ОТДЕЛ ПП ПРИ СДВР, 

редовно призован, не изпраща представител. 

СГП, редовно призована, не изпраща представител. 

 

СТРАНИТЕ (поотделно): Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ, като съобрази липсата на процесуални пречки за разглеждане на делото в 

днешното с.з.  

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

ДОКЛАДВА жалбата и приложените към нея писмени доказателства.  

ДОКЛАДВА административната преписка. 

 

 

АДВ. Г.: Поддържам жалбата. Нямам доказателствени искания. Отказвам се от 

направеното искане в жалбата за допускане на разпит на свидетел. 

 

СЪДЪТ по доказателствата 

ОПРЕДЕЛИ: 



ПРИЕМА административната преписка.  

ПРИЕМА писмените доказателства приложени към жалбата.  

 

СЪДЪТ НАМИРА, че спорът е изяснен от фактическа страна, поради което 

 

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО 

 

АДВ. Г.: Моля да отмените административното наказание. Наистина е налице 

формално нарушение на правилата, но когато се прилага законът се цели постигане на 

справедливост. Когато е установен водачът, който управлява автомобила той е бил с 

изтекла шофьорска книжка издадена от Р Гърция, а не без шофьорска книжка. 

Водачът занася в КАТ книжката, която следва да притежава, тъй като след влязла в 

сила наредба същите свидетелства трябва да бъдат сменени. Ако тук има вина някои, 

то това е именно водача на автомобила да бъде глобен, защото не е сменил книжката 

си. Не е възможно моят подзащитен да знае и да е наясно кога точно е трябвало 

неговият приятел, който е управлявал автомобила, да подмени книжката си.  Той го е 

попитал имаш ли книжка и пиян ли си. На двата въпроса той е получил задоволяващи 

отговори.  

 

   

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК! 

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 11,40 ч. 

       

СЪДИЯ: 

                                              СЕКРЕТАР: 
  
 
 


