
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  02.10.2024 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 72 състав, 

в публично заседание на 02.10.2024 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Мария Стоева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Зорница Димитрова, като разгледа дело 

номер 31 по описа за 2024 година докладвано от съдията, и за да се 
произнесе взе предвид следното: 

 След изпълнение на разпоредбите на чл.142, ал.1 ГПК вр. с чл.144 АПК, на 

именното повикване в 14,58 часа се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – „АЕЦ КОЗЛОДУЙ ЕАД“ – редовно уведомен, не се 

представлява.  

ДОКЛАДВА молба от адв. Б., постъпила по делото на 01.10.2024 г., с която уведомява 

съда, че поради служебен ангажимент не може да се яви в днешното съдебно 

заседание. Моли да се даде ход на делото, ако не са налице пречки. Няма 

доказателствени искания и няма да сочи доказателства.  Взима становище по жалбата 

и по съществото на спора. Претендира разноски.  Представя списък на разноските по 

чл. 80 ГПК инкорпориран в молбата.  

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – Н. Г. С. – редовно уведомен, явява се лично, не се 

представлява.  

ОТВЕТНИКЪТ – КОМИСИЯ ЗА ЗАЩИТА НА ЛИЧНИТЕ ДАННИ – редовно 

уведомен, не се представлява. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА – МИНИСТЕРСТВО НА ЕНЕРГЕТИКАТА – 

редовно уведомена, не се представлява.  

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА – „БЪЛГАРСКИ ЕНЕРГИЕН ХОЛДИНГ“ ЕАД – 

редовно призована, не се представлява.  

 

СГП – редовно призована, не се представлява.  

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ С.: Да се даде ход на делото.   

  

СЪДЪТ намира, че са налице процесуални пречки за даване ход на делото в днешното 



съдебно заседание, като съображенията за това са следните:  

Подадената от Н. Г. С. срещу решение № ППН-02-667/2022 от 29.11.2023 г. на КЗЛД, 

в частта му по т. 2 относно налагане на наказание „имуществена санкция“ в размер на 

5000 лв. на  „АЕЦ Козлодуй“ ЕАД, е недопустима като подадена от лице без правен 

интерес от оспорването по смисъла на чл.159, т. 4 АПК, по следните съображения: 

Правният интерес е абсолютна процесуална предпоставка за допустимостта на 

съдебно обжалване и за него съдът следи служебно, като при установена липса на 

правен интерес от оспорването жалбата се оставя без разглеждане, а образуваното по 

нея съдебно производство се прекратява като недопустимо. Съобразно 

задължителните разяснения, дадени с ТР № 3 от 16.04.2013 г. на ВАС по т. д. № 

1/2012 г., процесуалноправният интерес трябва да е личен - никой не може от свое име 

да търси съдебна защита на чужди права, трябва да е и пряк, и непосредствен. Пряко 

засягане е налице, когато със самия акт могат да бъдат засегнати или са засегнати 

права и законни интереси, регламентирани от материалното право, т.е., се изменят, 

отменят или ограничават права, или административният акт създава права на трето 

лице, с което уврежда оспорващия или за които той поражда задължения. 

Изборът на корективно правомощие сред изброените в чл. 58, пар. 2 от Регламент 

(ЕС) 2016/679 зависи изцяло от преценката на надзорния орган - КЗЛД, като 

иницииралият производството субект на лични данни няма гарантирано субективно 

материално право да определя кое от тях да бъде упражнено. Отделно от това, 

налагането на административно наказание „глоба" или „имуществена санкция" на 

администратора на лични данни също не създава материално право за субекта на 

лични данни. Имуществената санкция е публично държавно вземане по аргумент от 

чл.162, ал.2, т.5 ДОПК. Субектът на лични данни разполага с право на обезщетение за 

причинени имуществени или неимуществени вреди - § 82 от Регламент (ЕС) 2016/679, 

а то може да бъде само упражнено по исков ред. Липсата на правен интерес от 

оспорването обуславя недопустимостта на жалбата на Н. Г. С. срещу Решение № 

ППН-02-667/2022 от 29.11.2023 г. в частта му по т. 2 относно налагане на наказание 

„имуществена санкция“ в размер на 5000 лв. на „АЕЦ Козлодуй“ ЕАД, поради което 

жалбата следва да се остави без разглеждане, а производството по делото в тази част - 

да се прекрати. 

Горното налага Н. С. да бъде конституирана като заинтересована страна по делото, 

доколкото с определението от 13.06.2024 г. е конституирана като жалбоподател и 

съответно следва да бъдат дадени указания и възможност по смисъла на 163, ал. 2 

АПК за представяне на писмен отговор по депозираната жалба на „АЕЦ Козлодуй“ 

ЕАД. 

Предвид изложеното съдът намира, че са налице пречки за даване ход на делото в 

днешното съдебно заседание, поради което и така мотивиран 

 

ОПРЕДЕЛИ: 

НЕ ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

 

ОСТАВЯ БЕЗ РАЗГЛЕЖДАНЕ на основание чл.159, т.4 АПК жалбата на Н. Г. С. 

срещу Решение № ППН-02-667/2022 от 29.11.2023 г. в частта му по т. 2 относно 

налагане на наказание „имуществена санкция“ в размер на 5000 лв. на „АЕЦ 

Козлодуй“ ЕАД, и ПРЕКРАТЯВА в тази част производството по административно 

дело № 31/2024 г. по описа на Административен съд София-град, 72 състав. 



КОНСТИТУИРА Н. Г. С. като заинтересована страна по делото. 

ВРЪЧВА служебно изготвени преписи от приложените с административната преписка 

жалби с идентично съдържание от жалбоподателя АЕЦ Козлодуй“ ЕАД на 

новоконституираната заинтересована страна с указания, че в 14-дневен срок от днес 

може да представи писмен отговор на жалбата и да приложи доказателства с препис за 

връчване на жалбоподателя, включително извън представените в производството пред 

КЗЛД. 

ОПРЕДЕЛЕНИЕТО в прекратителната му за съдебното производство част подлежи на 

оспорване в 7-дневен срок пред ВАС с частна жалба, който за Н. С. тече от днес, а за 

останалите страни от получаване на съобщението.  

СЪДЪТ намира, че делото следва да бъда отложено за стабилизиране на 

прекратителното определение и разглеждане за следваща дата, поради което 

 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ОТЛАГА и НАСРОЧВА делото за 27.11.2024 година от 13,00 часа, за която дата и час 

страните, включително и новоконституираната заинтересована страна са уведомени. 

 

Да се уведомят страните по делото за определението на съда.  

 

Протоколът e изготвен в съдебно заседание, което приключи в 15,11 часа. 

 

СЪДИЯ: 

 

 

 

СЕКРЕТАР: 
  
 
 


