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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  18.02.2021 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 33 състав, 

в публично заседание на 18.02.2021 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Галин Несторов  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Антонина Бикова, като разгледа дело номер 

12931 по описа за 2019 година докладвано от съдията, и за да се произнесе 
взе предвид следното: 

 На именното повикване в 13,36  ч. се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ –  Б. Х. Х. – редовно призован, се явява лично и се 

представлява се от адв. Д., с представено по делото пълномощно. 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – Д. В. Х. – редовно призован, не се явява. Представлява се от 

адв. Д., с представено по делото пълномощно. 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – А. Д. А. – редовно призована, 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – М. Н. А. – залепено е обявление на стената на съда. 

ОТВЕТНИКЪТ – НАЧАЛНИКА НА СЛУЖБА ПО ГЕОДЕЗИЯ ,КАРТОГРАФИЯ И 

КАДАСТЪР – редовно призован, не се  представлява. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА – Д. С. К. – редовно призован, не се явява, не се 

представлява. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА – Е. С. К. – редовно призована, не се явява и не се 

представлява. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА – П. Д. Н. – редовно призована, не се явява и не се 

представлява. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА – Х. Д. И. – редовно призована, не се явява, не се 

представлява. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА – И. Л. К. – редовно призован, не се явява, не се 

представлява. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА – М. А. М. – редовно призована, не се явява и не се 

представлява. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА – Д. А. Р. – редовно призована, не се явява и не се 

представлява. 

 ДОКЛАДВА постъпила справка за адресите на двамата жалбоподатели А. А. и М. А., 



които следва да бъдат призовани на посочените в справката адреси. 

СГП редовно призован, не се представлява.  

 

АДВ. Д. – Считам, че следва да се даде ход на делото. А. са съседи с г-н Х. и са 

пратили молба за гледане на делото, която Ви представям. 

СЪДЪТ Докладва молбата от М. и А. А., с която не се възразява по хода на делото.  

СЪДЪТ намира, че липсва процесуална пречка за даване ход на делото, поради което 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

АДВ. Д. – Поддържам жалбата. Моля да се приемат представените със същата 

писмени доказателства.  Не оспорваме жалбата на М. и А. А.. Нямаме други искания 

и няма да соча доказателства.  

 

СЪДЪТ на основание чл. 146 ГПК, във вр. чл. 144 АПК ДОКЛАДВА жалбата от Б. Х. 

Х. и Д. В. Х. и двамата от [населено място], чрез адв. Т. М. – САК, срещу заповед № 

18-9418/11.09.19 г. на началника на СГКК – С..   

СЪДЪТ намира, че по делото следва да бъде назначена СТЕ за изясняване на 

обстоятелствата по делото 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ Б. Х. /лично/ – Доста средства изразходвахме по нещо, което 

предишния собственик е допуснал в желанието си да си набави по-бързо документи, а 

и той лично заяви желанието си за спиране на това.  

СЪДЪТ ОПРЕДЕЛИ: 

НАЗНАЧАВА СТЕ с оглед установяване на твърденията, които са изложени в 

жалбата.  

ОПРЕДЕЛЯ депозит в размер на 300,00 лв., вносим в 10-дневен срок от 

жалбоподателите, в който срок същите следва да поставят и задачите към 

експертизата. 

УКАЗВА на жалбоподателите последиците по чл. 161 ГПК вр. чл. 144 АПК, че 

изложените фактически обстоятелства ще се считат за недоказани при липса на 

изготвена СТЕ.  

  

СЪДЪТ, за събиране на доказателства, 

 

О П Р Е Д Е Л И: 

 

ОТЛАГА И НАСРОЧВА ДЕЛОТО ЗА  29.04.2021 г. от 14,05  часа, за която дата и 

час страните – редовно призовани от днешното съдебно заседание. 

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 13,41 ч. 

        СЪДИЯ: 

 

СЕКРЕТАР: 
  
 
 


