
 Р А З П О Р Е Ж Д А Н Е
№ 17624 

гр. София,    23.05.2025 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Второ отделение 72 състав,  в 
закрито заседание на 23.05.2025 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Мария Стоева

 
 
 като разгледа дело номер 1822 по описа за 2024 година докладвано от съдията, 
и за да се произнесе взе предвид следното:

 С  постановеното  по  делото  решение  №  17411  от  19.09.2024  г.,  влязло  в  сила  на 
16.04.2025г.,  по жалбата на В. С. К. е отменено решение рег. № 328605-15/26.01.2024г. на 
директора  на  Главна  дирекция  „Национална  полиция“  в  частта  му  по  т.  3,  преписката  е 
изпратена на директора на Главна дирекция „Национална полиция“ за ново произнасяне по 
заявление от В. С. К. с вх. № 251000-10772/01.06.2023г. в посочените части, както и Главна 
дирекция "Национална полиция" – МВР е осъдена да заплати на В. С. К. сумата от 1010 лв., 
представляваща разноски по делото за държавна такса и адвокатско възнаграждение.
Постъпила е по делото молба от 19.05.2025г. от В. С. К., чрез пълномощника адв. И., с която се 
прави искане за издаване на изпълнителен лист в полза на молителя за присъдените разноски в 
размер на 1010 лв., както и към изпълнителния лист да бъде включена държавната такса от 5 лв. 
за издаването му. 
Приложен е към молбата вносен документ за заплатена държавна такса в размер на 5 лв.
Съдът приема, че е налице изпълнително основание по смисъла на    чл. 268, т. 2 АПК – влязло в 
сила  решение,  удостоверяващо  подлежащо  на  изпълнение  вземане  срещу  Главна  дирекция 
"Национална полиция" – МВР, поради което намира, че молбата за издаване на изпълнителен 
лист в полза на В. С. К. за сумата от 1010 лв., представляваща разноски по делото за държавна 
такса и адвокатско възнаграждение, е основателна.
В частта, с която се иска издаване на изпълнителен лист и за сумата от 5 лв. за държавна такса за 
издаване на изпълнителен лист, молбата се явява неоснователна и подлежи на отхвърляне, като 
съображенията за това са следните:
Съгласно разпоредбата на    чл. 268, т. 2 АПК изпълнителни основания по този кодекс са влезлите 
в сила или подлежащи на предварително изпълнение решения, определения и разпореждания на 
административните съдилища, а редът за започване на производството по изпълнение е подчинен 
на  изричната  норма на  чл.  269,  ал.  2  АПК,  препращащ към предвидения  ред  в  Гражданския 
процесуален кодекс (ГПК). 
За  да  издаде  изпълнителен  лист,  съдът  проверява  дали  съществува  право  на  принудително 
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изпълнение в полза на страната, която твърди, че е взискател спрямо противна страна, посочена 
за длъжник по изпълняемото право. Съобразно чл. 406, ал. 1 ГПК проверката обхваща наличието 
на  предвидено  от  закона  и  редовно  от  външна  страна  изпълнително  основание  и  дали  то 
удостоверява подлежащо на изпълнение вземане срещу длъжника. 
Следва  да  се  посочи,  че  чл.  268  АПК ясно  сочи  изпълнителните  основания,  като  подобна  е 
уредбата и в  ГПК – срв. чл. 404 ГПК. В разглеждания случай за сумата от 5 лева за държавна 
такса  не  се  установява  да  е  налично такова  основание,  т.е.,  липсва  изпълнително основание. 
Недопустимо е разпореждането за издаване на изпълнителен лист да включва вземания, които не 
са установени с посочените в цитираните законови новели изпълнителни основания. 
В този смисъл изрично определение № 4362 от 9.04.2024 г. на ВАС по адм. д. № 3218/2024 г., VI 
о., и цитираното в него определение № 310 от 10.01.2014 г. на ВАС по адм. д. № 16341/2013 г., VI 
о.
Отделно от това, разноските за снабдяване на страна по делото с изпълнителен лист са разноски 
по изпълнението (арг. от чл. 79, ал. 1 ГПК), поради което те могат да се претендират от длъжника 
или ако той откаже тяхното заплащане – да се предявят в изпълнителното производство (така 
определение № 3149 от 10.03.2010 г. на ВАС по адм. д. № 3300/2010 г., III отд. и определение № 
11856 от 22.11.2021 г. на ВАС по адм. д. № 11306/2021 г., VIII отд.).
По тези съображения молбата в частта, с която се иска издаване на изпълнителен лист за сумата 
от 5 лв. за държавна такса за издаването, следва да бъде отхвърлена.
Така мотивиран и на основание чл. 406, ал. 1 ГПК вр. чл. 144 АПК, АССГ, 72 с-в,    

Р    А    З    П    О    Р    Е    Д    И    :

ДА СЕ ИЗДАДЕ изпълнителен лист в полза на В. С. К. за сумата от 1010 лв., представляваща 
разноски по делото за държавна такса и адвокатско възнаграждение.
ОТХВЪРЛЯ молбата на В.  С.  К.,  подадена чрез адв.  И.,  в частта,  с  която се прави искане за 
издаване на изпълнителен лист срещу Главна дирекция "Национална полиция" – МВР за сумата 
от 5 лв., представляваща държавна такса за издаване на изпълнителен лист. 
Разпореждането  подлежи  на  обжалване  от  молителя  с  частна  жалба  пред  Върховния 
административен съд в двуседмичен срок от съобщаването му. 
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