
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  11.07.2022 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 17 
състав, в публично заседание на 11.07.2022 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Искра Гърбелова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Грета Грозданова и при участието на 
прокурора Ива Цанова, като разгледа дело номер 2368 по описа за 2022 

година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 
 След изпълнение на разпоредбите на чл.142, ал.1 ГПК вр. с чл.144 АПК, на 

именно повикване в 13.30 ч. се явиха:  

 

ИЩЕЦЪТ – М. В. П., редовно уведомен, не се явява и не се представлява. 

ОТВЕТНИКЪТ – Главна дирекция „Изпълнение на наказанията“, редовно уведомен, представлява се от юрк. М., с пълномощно по делото. 

За СГП се явява прокурор Ива Цанова. 

 

Юрк. М. и Прокурорът /поотделно/ - Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ счита, че няма процесуални пречки за даване ход на делото и  

      ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

 

ДОКЛАДВА молба от ищеца чрез адв. Ю. от 07.06.22 г., с приложени писмени доказателства. 

Съдът констатира също така, че в изпълнение на съдебно определение от 13.04.2022г. ищецът е внесъл депозит в размер на 20 лева за призоваване на допуснатите до разпит двама свидетели, като в последствие единият свидетел е заличен, на другият не е изплатена внесената сума, поради което внесения 

депозит следва да бъде освободен и възстановен на ищеца.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                   

 

Юрк. М. – Запозната съм с доказателствата и не възразявам да се приемат. 

Прокурорът – Моля да се приемат писмените доказателства. 

 

СЪДЪТ по доказателствата 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ПРИЕМА и ПРИЛАГА по делото представените от ищеца писмени доказателства с молба от 07.06.2022г. 

ОСВОБОЖДАВА внесения на 14.04.2022г.  от ищеца депозит в размер на 20 лв. за разпит на двама свидетели, с оглед заличаването на единия и неизплащането на другия. 



 

Юрк. М. и Прокурорът /поотделно/ – Нямаме други доказателствени искания. 

 

СЪДЪТ, с оглед липсата на други доказателствени искания, и като счете делото за изяснено от фактическа и правна страна,  

ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО НА СПОРА. 

 

Юрк. М. – Моля да отхвърлите исковата молба като неоснователна и съобразявайки разпоредбата на чл. 284, ал. 2 от ЗИНЗС, която гласи, че съда при произнасянето си следва да вземе предвид кумулативното въздействие на ищеца на условията, при които се изтърпява наказанието. Дори да има 

нарушение по отношение на хлебарки и дървеници считам, че тъй като не е налице кумулативно въздействие съчетано с други нарушения, това не е достатъчно за обосноваване на неимуществена вреда. Моля при отхвърляне на исковата молба да ни бъде присъдено юрисконсултско възнаграждение. 

Прокурорът – С оглед събраните по делото доказателства считам искова молба за недоказана. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК. 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 13.34 ч. 

 

        СЪДИЯ: 

          СЕКРЕТАР: 
  
 
 


