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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  19.05.2020 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 9 състав, 

в публично заседание на 19.05.2020 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Камелия Серафимова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Анжела Савова, като разгледа дело номер 

2468 по описа за 2019 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 На именно повикване в 9.30 часа се явиха: 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ –  [фирма], редовно уведомен при условията на чл.138, ал.2 

АПК, се представлява от адвокат Ч., редовно упълномощена, с пълномощно по 

делото. 

ОТВЕТНИКЪТ ПО ЖАЛБАТА – ДИРЕКТОР НА ДИРЕКЦИЯ „ОБЖАЛВАНЕ И 

ДАНЪЧНО-ОСИГУРИТЕЛНА ПРАКТИКА” ПРИ ЦУ НА НАП, редовно уведомен 

при условията на чл.138, ал.2 АПК, се представлява от юрисконсулт М., редовно 

упълномощена, с пълномощно по делото. 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ С. Н. С., редовно и своевременно призована, не се явява. 

От същата е постъпила писмена молба, в която желае да бъде заменена с друго вещо 

лице, поради липса на компетентност. 

АДВОКАТ Ч. – Да се даде ход на делото. 

ЮРИСКОНСУЛТ М. – Да се даде ход на делото. 

СЪДЪТ намира, че са налице процесуалните предпоставки за даване ход на делото в 

днешното съдебно заседание и 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

 

АДВОКАТ Ч. – Запознах се с всички доказателства, с изключение на тези, 

пристигнали от СО – Дирекция „Общински приходи“. Независимо от това, че не съм 

се запознала с тези доказателства, те се намират в кориците на делото и са били 

обсъдени в ревизионния акт и в ревизионния доклад, включително са се опитвали да 

се свържат с физическите лица, където е имало ЕГН. Не възразявам да се приемат 

всички представени доказателства. Моля да бъде поставена допълнителна задача към 



допусната експертиза – Вещото лице да направи съпоставка с посочените в новите 

документи физически лица като реални изпълнители с тези, посочени в ревизионния 

доклад и ревизионния акт. Да се замени вещото лице. 

ЮРИСКОНСУЛТ М. – Не възразявам да се приемат доказателствата. Нямам 

доказателствени искания. Не възразявам по отношение на искането за поставяне на 

допълнителна задача към експертизата. Да се замени вещото лице. 

СЪДЪТ намира, че следва да бъдат приети представените след предходното съдебно 

заседание писмени доказателства и 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ПРИЕМА приложените към молба от 20.03.2020 г., приложените към молба от 

30.03.2020 г., приложените към молба от 13.03.2020 г., приложените към молба от 

13.05.2020 г., приложените към молба от 12.05.2020 г., приложените към молба от 

11.05.2020 г., приложените към друга молба от 11.05.2020 г., приложените към молба 

от 08.05.2020 г., приложените към друга молба от 08.05.2020г., приложените към 

молба от 05.05.2020 г. и приложените към молба от 15.05.2020 г. писмени 

доказателства. 

СЪДЪТ намира, че следва да бъде поставен допълнителен въпрос към назначената 

съдебна експертиза и 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ПОСТАВЯ допълнителен въпрос – Вещото лице да направи съпоставка с посочените 

в новите документи физически лица като реални изпълнители с тези, посочени в 

ревизионния доклад и ревизионния акт. 

Да се уведоми вещото лице за новопоставения въпрос. 

Съдът указа на страните да посочат вещо лице. 

 АДВОКАТ Ч. – Вещото лице А.  се отведе, но  посочи списък на вещи лица и по 

него съдът няколко пъти  назначава вещи лица, но те не желаят да изготвят 

експертизата. Последното вещо лице  е П.  Д. Г. и ако другата страна няма 

възражения, ако съдът прецени нека то бъде назначено. 

 ЮРИСКОНСУЛТ М. – Да, вярно е, че вещите лица се отказват и не възразявам това 

вещо лице, посочено от адвокат Ч., да бъде назначено. 

СЪДЪТ намира, че назначеното вещо лице С. Н. С. следва да бъде заменена с друго 

вещо лице и 

ОПРЕДЕЛИ: 

ЗАМЕНЯ вещото лице С. Н. С. с вещото лице П. Д. Г., по отношение на което двете 

страни нямат възражения. 

Да се призове новоназначеното вещо лице. 

Тъй като експертизата е необходима за правилното решаване на делото, неизготвянето 

й се дължи на обективни причини, независещи от вещото лице – липса на 

компетентност, както и замяната на вещото лице в днешно съдебно заседание, 

настоящият съдебен състав намира, че делото следва да бъде отложено. 

Воден от горното, АССГ 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ОТЛАГА И НАСРОЧВА съдебното заседание за 30.06.2020 г. от 10.20 ч., за която 

дата и час страните – уведомени при условията на чл.138, ал.2 АПК. 



Да се призове новоназначеното вещо лице. 

Протоколът се изготви в съдебно заседание, което приключи в 9.37 часа. 

 

 

 

         СЪДИЯ: 

 

         СЕКРЕТАР: 
  
 
 


