
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  26.09.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 4 състав, 

в публично заседание на 26.09.2023 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Ирина Кюртева  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Росица Б Стоева, като разгледа дело номер 

6286 по описа за 2023 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 След изпълнение на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, във вр. с чл. 144 

АПК, на  именното повикване в 14.46 ч. се явиха: 

 

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ -   Д. Й.  - редовно призован, не се явява лично, се 

представлява от адв.Б., с пълномощно от 22.08.2023г. представено днес. 

 ОТВЕТНИКЪТ – ДИРЕКТОР НА ДИРЕКЦИЯ „МИГРАЦИЯ“-МВР - редовно 

призован, представлява се от юрк. Ч., с пълномощно от днес. 

СГП - редовно призована, не се представлява от прокурор.  

 

Юрк. Ч.: Конкретното дело е образувано във връзка с обжалване на издаден 

индивидуален административен акт от директора на дирекция „Миграция“. Аз считам, 

че пълномощника не е надлежно упълномощен.  

Адв. Б.: Заявявам категорично,  възразявам и считам, че  дирекция „Миграция“ не е 

специален орган срещу чийто административни актове адвоката в РБългария трябва 

да има изрично пълномощно за конкретен административен акт на директора на 

дирекция „Миграция“. Аз съм представил нотариално заверено пълномощно, което не 

изключва всякакви действия да представлявам, да обжалвам каквито и да било 

процесуални действия. 

Съдът намира, че представеното в днешно съдебно заседание пълномощно от адвокат 

Б. удостоверява надлежна представителна власт по конкретното дело, поради което 

същият е надлежно упълномощен  да участва  в съдебното производство.  

Страните/поотделно/ - Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, с оглед 



на което  

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО И ГО ДОКЛАДВА  

Съдебното производство е по реда на чл.145 и следващите от Административно 

процесуалния кодекс вр. чл.26, ал.1 от Закона за чужденците в Република 

България(ЗЧРБ).  

Делото е образувано по жалба на Д. Й.,  [дата на раждане] , гражданин на Р.Б. и Х., 

чрез адв. О. Б., срещу Отказ рег.№ 5364р-12669/30.05.2023г. за предоставяне на право 

на постоянно пребиваване в Република България, постановен от  директора на 

дирекция“Миграция“ – МВР. 

ДОКЛАДВА жалбата. 

ДОКЛАДВА административната преписка. 

 

Адв. Б.: Поддържам жалбата. Да се приемат приложените към нея и 

административната преписка писмени доказателства. Нямам други доказателствени 

искания и няма да соча други доказателства. 

Юрк. Ч.: Оспорвам жалбата. Да се приемат доказателствата с административната 

преписка, която е представена в цялост. Нямам други доказателствени искания и няма 

да соча други доказателства. 

  

По доказателствата, СЪДЪТ 

О П Р Е Д Е Л И : 

ПРИЕМА и прилага по делото представените с жалбата и административната 

преписка писмени доказателства. 

 

Страните /по отделно/: Считаме делото за изяснено от фактическа страна.  Да се даде 

ход по същество. 

СЪДЪТ, счете делото за изяснено от фактическа и правна страна, поради което   

 

 О П Р Е Д Е Л И: 

 

ПРИКЛЮЧВА СЪДЕБНОТО ДИРЕНЕ,  

ДАВА  ХОД  ПО  СЪЩЕСТВО  НА СПОРА. 

 

Адв. Б.: Моля да уважите жалбата по съображения изложени в нея и постановите 

решение, с което да отмените процесния отказ като неправилен и незаконосъобразен, 

издаден в противоречие на материалния закон. Моля срок за писмени бележки. 

Претендирам разноски, за което представям списък. 

Юрк. Ч.: Моля да отхвърлите жалбата като неоснователна и недоказана. Считам, че 

процесния отказ е постановен от компетентен орган в кръга на неговите правомощия 

и съобразно материалната тежест на Закона. Считам, че е безспорно установено, че 

чуждият гражданин е предоставил неверни данни само и единствено във връзка с 

подаденото от него заявление за получаване на статут за постоянно пребиваване в 

РБългария. Същото е надлежно обективирано в процесния акт –отказ. Както при 

направените проверки на държавна инспекция по труда, както и е установено, че 

същия не пребивава на адреса и не може да  изпълнява  служебните си задължения, 

установено е и че не пребивава на територията на РБългария.   Представям за 



сведение на съда решение на ВАС по сходен казус. Претендирам юрисконсултско 

възнаграждение. 

 

СЪДЪТ предоставя на жалбоподателя  7-дневен срок от днес за представяне на 

писмени бележки по делото, като ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ  В 

СРОК. 

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в  15.04 ч. 

      

СЪДИЯ: 

 

СЕКРЕТАР:  

 

 

 

 
  
 
 


