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гр. София,  10.03.2025 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 76 състав, 
в закрито заседание на 10.03.2025 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Пламен Панайотов  

  
 
 
  

  
 като разгледа дело номер 9013 по описа за 2024 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

        След проведено на 26.02.2025г. съдебно заседание и изготвяне в 

протокола от него е постъпило искане от жалбоподателя „ВИП 

ПЛЮС-МЕДИКОТЕХНИЧЕСКА ЛАБОРАТОРИЯ“ ЕООД, [населено място]  

чрез адвокат С. В. за поправка на изготвения протокол . Посочените 

несъответствия , посочени в искането са свързани с неправилно отразяване на кой 

от двамата процесуални представители на жалбоподателя е направил съответното 

изявление . Съдът намери искането на жалбоподателя „ВИП 

ПЛЮС-МЕДИКОТЕХНИЧЕСКА ЛАБОРАТОРИЯ“ ЕООД, [населено място]  

чрез адвокат С. В.  от 4.03.2025г. за поправка на протокол от съдебното заседание  

по делото от 26.02.2025г. за неоснователно, тъй като основните изявления по 

същество на процесуалните представители на жалбоподателя  са отразени в 

протокола. Претенцията е свързана с поправка в протокола след даване ход по 

същество на делото . Двамата процесуални представители на жалбоподателя са 

изразили становище и същото е записано правилно .  

В нормата на чл. 150, ал. 1 ГПК законодателят подробно е посочил изискванията за 

съдържанието на протокола от съдебно заседание. Според цитираната разпоредба, в 

протокола се вписват мястото и времето на заседанието, съставът на съда, името на 

секретаря, явилите се страни и техните представители, същността на изявленията, 

исканията и изказванията на страните, представените писмени доказателства, 

показанията на свидетели и други лица по делото и констатациите и определенията на 

съда. От съдържанието на тази разпоредба е видно, че по отношение на изявленията, 

исканията и изказванията на страните и другите участници по делото, съдът няма 

задължение дословно да възпроизведе съдържанието им в протокола. Законът го 

задължава само да възпроизведе същността им, тъй като протоколът се съставя под 

диктовката на председателя на съдебния състав- чл. 150, ал. 2 ГПК. 



Производството по чл. 151 ГПК не е самоцелно. Същото е уредено с цел отстраняване 

на неточно отразяване на извършените в съдебно заседание процесуални действия от 

съда и от страните, като неточното отразяване на конкретно действие следва да 

рефлектира върху спорното право. Основание за допускане на поправка на изготвения 

протокол ще бъде налице, ако е допусната грешка, респективно пропуск да бъдат 

вписани определени действия и този пропуск страната сочи като такъв с пряко 

значение за постановяване на правилен съдебен акт.  

Посоченото несъответствие относно автора на конкретното становище не води до 

нарушаване на процесуалните права на страните ,  а така също е предоставена 

възможност на страните и процесуалните им представители да направят подробни и 

точни според волята си изявления в писмени бележки, които ще бъдат приложени  по 

делото и се вземат предвид от съда. Писмената защита, представена от страната или 

нейния пълномощник, е част от протокола на съда за разглеждане на делото. 

С оглед горното, съдът 

                                 ОПРЕДЕЛИ: 

ОСТАВЯ БЕЗ УВАЖЕНИЕ искането на жалбоподателя „ВИП 

ПЛЮС-МЕДИКОТЕХНИЧЕСКА ЛАБОРАТОРИЯ“ ЕООД, [населено място]  чрез 

адвокат С. В.  от 4.03.2025г. за поправка на протокол от съдебното заседание  по 

делото от 26.02.2025г.  

Определението не подлежи на обжалване. 

 

                                                          СЪДИЯ:   

  
 
 


