
 

 

 О П Р Е Д Е Л Е Н И Е 
№ 3651 

 
 
 

 
 

гр. София,  27.04.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 29 състав, 

в закрито заседание на 27.04.2023 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Полина Величкова  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 2439 по описа за 2022 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

 Производството е по реда на чл. 126 и сл. от 

Административнопроцесуалния кодекс /АПК/ във вр. с чл. 215 от Закона за 

устройство на територията /ЗУТ./ 

 

Образувано е след отмяна на Решение № 5363/ 10. 09. 2021 г., постановено по адм. 

дело № 2492/2020 г. по описа на Административен съд - София град и връщане на 

делото за ново разглеждане от друг състав на съда със задължителни указания, дадени 

с Решение № 2010/02. 03. 2022 г., постановено по адм. дело № 11797/2021 г. по описа 

на ВАС.  

Предмет на разглеждане в настоящото съдебно производство е жалбата на А. Р. и В. 

Д. срещу Решение № 550/ 25. 07. 2019 г. на Столичния общински съвет в частта 

относно одобряването на уличната регулация от о.т. 24 - о.т. 546 – о.т. 35 и о.т. 26 – 

о.т. 28, засягаща поземлен имот с идентификатор 68134.1500.2012, кв. 52а, ж.к. „Д. 1 – 

III част“. 

С Определение № 5200/ 29. 06. 2022 г., постановено по адм. дело № 2439/ 2022 г. по 

описа на Административен съд - София град, съдът е допуснал изготвянето на 

допълнителна съдебно-техническа експертиза със задачи, посочени в молбата на 

ответника, постъпила по делото на 17. 06. 2022 г., като е назначил за вещо лице К. П. 

К.. Със заявление, направено в съдебно заседание, проведено на 27. 03. 2023 г., 

процесуалният представител на Столичния общински съвет е заявил, че оттегля 

искането си за допускане на съдебно-техническа експертиза. Предвид това, съдът е 

отменил своето Определение № 5200/ 29. 06. 2022 г. 

С молба от 29. 03. 2023 г., предвид дадените от съда указания, вещото лице е 

представило по делото справка-декларация за извършените разходи във връзка с 

експертизата, като е поискало изплащането на възнаграждение в общ размер на 639 

/шестстотин тридесет и девет/ лева.  
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Съдът, след като се запозна с материалите по делото и постъпилата молба, намира 

същата за неоснователна, поради следните съображения: 

Съгласно чл. 18 от Наредба № Н-1/ 14. 02. 2023 г. за вписването, квалификацията и 

възнагражденията на вещите лица, вещото лице има право на възнаграждение за 

извършената експертиза, както и направените разходи за използваните материали, 

консумативи, пособия, технически средства, машинно и компютърно време и други 

необходими разходи. Изискването е кумулативно, поради което изплащането на 

възнаграждение на основание посочената разпоредба се извършва единствено в 

случай на изготвена експертиза. Аргумент в този смисъл се извежда и от разпоредбата 

на чл. 26, ал. 1 от Наредбата, която предвижда, че изготвената експертиза се представя 

заедно със справка-декларация, към която се прилагат документи за извършените 

разходи, или със сметката по чл. 23, ал. 3.  

По делото не е депозирана изготвена съдебно-техническа експертиза, поради което 

молбата на вещото лице К. е неоснователна и следва да бъде отхвърлена. В тази 

насока е и съдебната практика, обективирана в Определение № 12908 от 26. 10. 2017 

г. по адм. дело № 5811/2016 г., VІІ отделение на ВАС. 

Предвид липсата на изготвена съдебно-техническа експертиза, внесеният от ответника 

за възнаграждението на вещото лице и неусвоен депозит  в размер на 500 /петстотин/ 

лева подлежи на връщане след посочване на банкова сметка, по която да се изплати 

посочената сума.  

Сумата в размер на 60 /шестдесет/ лева, дължима на вещото лице К. К. на основание 

чл. 20, ал. 1 от Наредба № Н-1/ 14. 02. 2023 г. за вписването, квалификацията и 

възнагражденията на вещите лица, предвид обстоятелството, че вещото лице се е 

явявало в три поредни заседания, като делото е било отлагано по независещи от него 

причини, е възложена на ответника с Решение 2868/ 27. 04. 2023 г., постановено по 

делото. 
По изложените съображения, съдът 

О П Р Е Д Е Л И: 

ОТХВЪРЛЯ молбата на вещото лице К. П. К. от 29. 03. 2023 г. за изплащане на 

възнаграждение в размер на 639 /шестстотин тридесет и девет/ лева, съгласно 

представената справка-декларация по адм. дело № 2439/ 2022 г. по описа на 

Административен съд – София град. 

ДА СЕ ВЪРНЕ на Столичния общински съвет внесеният по делото депозит в общ 

размер на 500 /петстотин/ лева, след посочване на банкова сметка, по която да се 

изплати посочената сума. 

ОПРЕДЕЛЕНИЕТО не подлежи на обжалване. 

ПРЕПИС от определението да се изпрати на страните, както и на вещото лице. 

                                                                                               

Съдия: 

  
 
 


