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гр. София,  15.05.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Трето отделение 11 състав, 

в публично заседание на 15.05.2023 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Петя Стоилова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Цветанка Митакева, като разгледа дело номер 

4692 по описа за 2021 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 След спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 ГПК, във връзка с чл. 144 от 

АПК, на именното повикване в 15.21 ч. се явиха: 

 

Страните-редовно призовани. 

 ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ "АРОМА РИЪЛ ЕСТЕЙТ" АД ПРЕДСТАВЛЯВАНО ОТ 

УПРАВИТЕЛЯ Е. С. И. – редовно призован, се явява адв. П., с представено 

пълномощно по делото.  

ОТВЕТНИКЪТ КМЕТЪТ НА СТОЛИЧНА ОБЩИНА - редовно призован, се явява 

юрк. Д., с представено пълномощно по делото.  

ВЕЩО ЛИЦЕ Г. А. А. – редовно призован, се явява лично. 

СГП не изпраща представител.  

  

 СТРАНИТЕ /поотделно/ - Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ счита, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото и  

ОПРЕДЕЛИ: 

   ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

ДОКЛАДВА молба от 24.02.2023 г. от адв. П. с приложени писмени доказателства.  

ДОКЛАДВА второ допълнително заключение, постъпило на  04.05.2023 г. Същото е 

в срок. 

 

СТРАНИТЕ /поотделно/ - Запознати сме със заключението.  

 

Вещото лице А. със снета самоличност по делото. 

Предупреден за наказателната отговорност, която носи по чл. 291 от НК за даване на 



неверни данни пред съда. 

Вещото лице обеща да даде вярно и безпристрастно заключение.  

ВЛ А. – Представил съм допълнително заключение в срок, което поддържам. 

 

АДВ. П. – Нямам въпроси към вещото лице. Не възразявам да се приеме 

заключението. 

ЮРК. Д. – Нямам въпроси към вещото лице. Моля да се приеме заключението на 

съдебно-счетоводната експертиза. 

 

СЪДЪТ  

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА заключението на втора допълнителна съдебно-счетоводна експертиза. Да се 

изплати възнаграждение на вещото лице в размер на  700 лв. по вносни документи от 

17.02.2023 г. и от 20.02.2023 г., за което се издаде РКО.  

ВЛ А. - Моля да ми се увеличи депозита, представил съм Справка-декларация. 

  

СЪДЪТ 

ОПРЕДЕЛИ: 

ОПРЕДЕЛЯ допълнителен депозит в размер на 230 лв., вносим от жалбоподателя в 

7-дневен срок от днес. 

 

СТРАНИТЕ /поотделно/ - Нямаме други доказателствени искания, няма да сочим 

нови доказателства. 

 

СЪДЪТ счете делото за изяснено от фактическа страна и  

ОПРЕДЕЛИ: 

   ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО. 

АДВ. П. – Моля да уважите жалбата и да отмените обжалвания РА на органите на 

Столична община. На първо място считаме, че в РА е работено по декларации, които 

не са подавани и подписвани от моя доверител, което прави издаването на РА 

незаконосъобразно. Вещото лице посочи в предходното заключение, че става въпрос 

за служебно влизане в системата, но такова понятие не съществува в данъчното 

законодателство, не е спазен реда по чл. 103 от ДОПК за извършване на каквито и да 

било корекции по партидата. На следващо място не е съобразено обстоятелството, че 

жалбоподателят е декларирал законосъобразно по-ниско отчетни стойности, тъй като 

е била налице промяна в счетоводната политика на дружеството. И на следващо място 

не е спазена разпоредбата на чл. 19, ал. 3 и ал. 4 от ЗМДТ. Подробни съображения ще 

изложа в писмени бележки, за което моля да ми предоставите срок. В случай, че 

уважите жалбата, моля по делото да ми бъдат присъдени направените разноски, за 

което представям списък за разноските. 

ЮРК. Д. – Моля да отхвърлите жалбата като неоснователна и недоказана. Защо и как 

са извършвани служебните корекции и от какво са наложени изчерпателно е изяснено 

в експертизата на вещото лице. Моля да се присъди юрисконсултско възнаграждение 

в полза на Столична община. Моля да ми дадете срок за писмени бележки. 

Възразявам за прекомерност на адвокатското възнаграждение описано в т. 1 от 

разноските. 

АДВ.П. - Адвокатското възнаграждение е изчислено още по реда на предходната 



Наредба, преди изменението и то е в по-малък размер, дори от настоящите изменения 

с Държавен вестник от  22.11.2022 г.  

 

СЪДЪТ ДАВА 14-дневен срок за страните, в който да депозират писмени бележки, с 

копие за ответната страна. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК.  

 

Протоколът изготвен в съдебно заседание, което приключи в 15.30 ч. 

 

СЪДИЯ: 

 

СЕКРЕТАР: 

 

 

 

 

 

 

 
  
 
 


