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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  31.01.2024 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 52 състав, 

в публично заседание на 31.01.2024 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Силвия Димитрова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Албена Илиева, като разгледа дело номер 

1768 по описа за 2023 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 След изпълнение на разпоредбите на чл.142, ал.1 ГПК вр. с чл.144 АПК, на 

именно повикване в 10.30 ч. се явиха: 

 

ОСПОРВАЩОТО ДРУЖЕСТВО – „ЕВРОЛАБ 2011“ ЕООД, редовно уведомено, 

представлява се от адв. Ц. П., с пълномощно по делото на лист 13.  

ОТВЕТНИКЪТ – ОБЛАСТНИЯ УПРАВИТЕЛ НА ОБЛАСТ Х., редовно уведомен, 

представлява се от гл. юрисконсулт  в дирекция „АКРРДС“ В. Д., с пълномощно по 

делото на лист 232 и гл. експерт – юрисконсулт А. В., с пълномощно по делото на 

лист 337. 

ЗАИНТЕРЕСОВАНА СТРАНА – БЪЛГАРСКА АГЕНЦИЯ ПО БЕЗОПАСНОСТ НА 

ХРАНИТЕ, редовно уведомена, представлява се от адв. П. К., с пълномощно по 

делото на лист 335. 

 

СГП – редовно уведомена, не изпраща представител. 

 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ – А. С. Г., редовно уведомен, се явява лично, представил заключение 

на 23.01.2024 г., в срок. 

 

СТРАНИТЕ /поотделно/ - Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ счита, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото и  

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

ДОКЛАДВА допълнителна съдебно-техническа експертиза, постъпила на 23.01.2024 



г. изготвена от А. Г.. 

 

АДВ. П.: На този етап нямам други доказателствени искания. Да се изслуша вещото 

лице. 

ГЛ. ЮРИСКОНСУЛТ Д.: Нямаме други доказателствени искания. Да се изслуша 

вещото лице. 

АДВ. К.: Нямам други доказателствени искания. Да се изслуша вещото лице. 

 

Съдът счита, че следва да бъде изслушано вещото лице по изготвената допълнителна 

съдебно-техническа експертиза. 

 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ - А. С. Г. – със снета самоличност. 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ: Представил съм писмено заключение, изготвено лично от мен, 

което поддържам. 

 

АДВ. П.: Нямам въпроси към вещото лице. Моля да се приеме експертизата.  

ГЛ. ЮРИСКОНСУЛТ Д.: Нямаме въпроси към вещото лице. Моля да се приеме 

експертизата. 

АДВ. К.: Нямам въпроси към вещото лице. Моля да се приеме експертизата. 

 

СЪДЪТ счита, че следва да бъде прието заключението на вещото лице.  

 

Предвид гореизложеното, СЪДЪТ 

 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ПРИЕМА заключението на вещото лице А. С. Г.. 

На същото се издаде РКО за сумата от 700.00 лева. 

 

АДВ. П.: Нямам други доказателствени искания. 

ГЛ. ЮРИСКОНСУЛТ Д.: Нямаме други доказателствени искания. 

АДВ. К.: Нямам други доказателствени искания. 

 

Доколкото няма други искания по доказателствата делото е изяснено от фактическа 

страна. 

Предвид това съдът 

 

 

ОПРЕДЕЛИ: 

 

ОБЯВЯВА СЪДЕБНОТО ДИРЕНЕ ЗА ПРИКЛЮЧИЛО 

ДАВА ХОД НА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ 

 

АДВ. П.: От името на доверителят ми моля да уважите изцяло подадената жалба. 

Представям списък за разноски по чл. 80 ГПК. Моля за срок за представяне на 

писмена защита 

ГЛ. ЮРИСКОНСУЛТ Д.: Моля да отхвърлите жалбата срещу заповедта, с която е 



постановено изземване на сграда за „Контрол на продукция от човешка консумация“, 

като неоснователна и недоказана и да потвърдите заповедта на областния управител 

на област Х.. Представям писмени бележки, където подробно сме изложили 

становище, с препис за страните. 

АДВ. К.: Моля да постановите решение, с което да потвърдите заповедта. Считам, че 

заповедта е законосъобразна, а жалбата е неоснователна. Моля за срок за представяне 

на писмени бележки. Претендирам разноски, представям списък. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ ЗА ПРИКЛЮЧИЛИ И ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ 

СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В ЕДНОМЕСЕЧЕН СРОК. 

ОПРЕДЕЛЯ 7-дневен срок на страните за представяне на писмени бележки. 

 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 10.34 ч. 

 

СЪДИЯ: 

 

СЕКРЕТАР: 

 
  
 
 


