
 Протокол
№ 

гр. София,    21.05.2026 г.

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД,  Второ отделение 40 състав,  в 
публично заседание на 21.05.2026 г. в следния състав:

СЪДИЯ: Диляна Николова

 
 
при участието на секретаря Евелина Пеева, като разгледа дело номер 3326 
по  описа  за  2026  година  докладвано  от  съдията,  и  за  да  се  произнесе  взе 
предвид следното:

 При спазване на разпоредбите на чл. 142, ал. 1 от ГПК, във връзка с чл. 144 от АПК, на 
именното повикване в    13.42    часа се явиха:

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ МИНИСТЪРЪТ НА ВЪТРЕШНИТЕ РАБОТИ - редовно    и своевременно 
призован за днешното съдебно заседание, не се явява. Представлява се от    юрк. Т. с пълномощно 
по делото и актуално пълномощно от днес.
ОТВЕТНИКЪТ КОМИСИЯ ЗА ЗАЩИТА НА ЛИЧНИТЕ ДАННИ -  редовно  и  своевременно 
призован за днешното съдебно заседание, не изпраща представител.
ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА Е. К. Б. – редовно и своевременно призована, не се явява и не 
изпраща представител.
СГП - редовно призована за днешното съдебно заседание, не изпраща представител за участие в 
производството.
 Юрк. Т.: Да се даде ход на делото.
СЪДЪТ, като счете, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото, 

ОПРЕДЕЛИ:
ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО.
ДОКЛАДВА жалбата с приложени към нея писмени доказателства, както и административната 
преписка.
Юрк. Т.: Поддържам жалбата. Моля да се приеме АП. Нямам доказателствени искания и няма да 
соча нови доказателства. 
 
СЪДЪТ по доказателствата и доказателствените искания

ОПРЕДЕЛИ:
ПРИЕМА приложените към жалбата писмени доказателства.
ПРИЕМА административната преписка.



 
СЪДЪТ, като счете делото за изяснено от фактическа страна,

ОПРЕДЕЛИ:
ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО.

 
Юрк. Т.: По подробно изложените в жалбата аргументи, моля да отмените решението на КЗЛД, 
като  неправилно  и  незаконосъобразно.  Моля  да  решите  спора  по  същество  като  отхвърлите 
жалбата на госпожа Б. срещу министъра на вътрешните работи. Видно от АП госпожа Б. е подала 
множество заявления, като във връзка с тях й е изпратено уведомление за уточняване и на база 
тези уточнения й е предоставена информация относно обработваните нейни лични данни. Две 
години по-късно след получаване на решението госпожата твърди, че не е удовлетворена и че 
нейни лични данни не са заличени, което не отговаря на фактическото положение. По отношение 
на цитираните от г-жа Б. преписки такива никога не са били обработвани от МВР. Считаме, че 
жалбата ни е основателна и моля да отмените изцяло решението на КЗЛД, тъй като същото е  
постановено при противоречие с материалноправните разпоредби и несъответствие с целта на 
закона. Претендирам юрисконсултско възнаграждение. 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК.

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 13.46 часа.
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