
 

 

 Протокол 
№  

 
 
 

 
 

гр. София,  09.03.2022 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 28 състав, 

в публично заседание на 09.03.2022 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Антони Йорданов  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Наталия Дринова, като разгледа дело номер 

605 по описа за 2021 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

  

На именното повикване в 10.30 часа (при спазване на процедурата по чл. 142, ал. 1 

ГПК, във връзка с чл. 144 АПК) се явиха: 

 

ОСПОРВАЩАТА СТРАНА - КМЕТ НА РАЙОН „В.“ – СТОЛИЧНА ОБЩИНА - 

редовно уведомен за днешното съдебно заседание, не се явява, представлява се от 

юриск. К., с пълномощно по делото. 

ОСПОРВАЩАТА СТРАНА - КМЕТ НА РАЙОН „М.“ – СТОЛИЧНА ОБЩИНА – 

редовно уведомен за днешното съдебно заседание, не се явява, не изпраща 

представител. 

ОТВЕТНИКЪТ - ГЛАВЕН АРХИТЕКТ НА СТОЛИЧНА ОБЩИНА - редовно 

уведомен за днешното съдебно заседание, не се явява, не изпраща представител.  

ЗАИНТЕРЕСОВАНАТА СТРАНА –  [фирма] - редовно уведомени за днешното 

съдебно заседание, не се явяват, представляват се от адв. Х., с пълномощно по делото. 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ - И. Я. Я. – редовно призован за днешното съдебно заседание, се 

явява. 

СГП – редовно уведомени за днешното съдебно заседание, не изпращат представител. 

 

Ю.. К. – Да се даде ход на делото. 

АДВ. Х. – Да се даде ход на делото.   

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото в 

днешното съдебно заседание, поради което  

 

О П Р Е Д Е Л И: 



 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

ДОКЛАДВА постъпило на 17.12.2021 г. писмо от Столична община, район „В.“, с 

искане за допускане на съдебно-техническа експертиза и формулирани въпроси. 

ДОКЛАДВА постъпило на 14.01.2022 г. писмо от Столична община, район „В.“ с 

приложено доказателство за внесен депозит за вещо лице. 

ДОКЛАДВА постъпило в срок по ГПК заключение на вещото лице И. Я. Я. по 

назначената съдебно–техническа експертиза. 

 

СНЕМА САМОЛИЧНОСТТА на вещото лице. 

И. Я. Я. – 62 г., българин, български гражданин, неосъждан, без дела и родство със 

страните, предупреден за наказателната отговорност по чл. 291 от НК, обеща да даде 

вярно заключение. 

ВЕЩОТО ЛИЦЕ – Представил съм заключение в срок, което поддържам. 

 

Ю.. К. – Нямам въпроси към вещото лице. Да се приеме заключението.  

АДВ. Х. – Нямам въпроси към вещото лице. Да се приеме заключението.  

 

СЪДЪТ  

 

О П Р Е Д Е Л И: 

 

ПРИЕМА заключението на вещото лице И. Я. Я..  

Същото ще бъде ценено с крайния съдебен акт. 

Съгласно разпоредбата на чл. 202 от ГПК съдът не е обвързан от същото. 

ОПРЕДЕЛЯ окончателно възнаграждение в размер на 850.00 лева, съгласно 

представената от вещото лице справка–декларация. 

На вещото лице следва да се изплати възнаграждение в размер на внесения до 

момента депозит в размер на 300.00 лева. Издаде се РКО. 

ЗАДЪЛЖАВА оспорващата страна, в седемдневен срок от днешното съдебно 

заседание, да довнесе разликата от 550.00 лева в полза на вещото лице.  

При невнасяне същите ще бъдат събрани по реда чл. 77 от ГПК. 

 

Ю.. К. – Нямам други доказателствени искания. Няма да соча други доказателства. 

АДВ. Х. – Нямам други доказателствени искания. Няма да соча други доказателства. 

 

СЪДЪТ намира, че делото е попълнено с достатъчно доказателствен материал въз 

основа, на който да формира своите правни изводи и да обяви своето решение, поради 

което  

 

О П Р Е Д Е Л И: 

ПРОЧИТА И ПРИЕМА приложените по делото писмени доказателства. 

ПРИКЛЮЧВА СЪБИРАНЕТО на доказателства. 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО ПО СЪЩЕСТВО. 

 

Ю.. К. – Оспорвам приложената експертиза в кориците на делото по отношение на 

бъдещите неблагоприятни ефекти по отношение на застрояването на терена, 



определен за училище, бивш терен, собственост на район „В.”, имайки предвид 

специфичните изисквания на Наредбата за изграждане, структуриране и условията за 

училища и сгради с образователни цели. Претендирам юрисконсултско 

възнаграждение.   

АДВ. Х. – Моля да отхвърлите и двете жалби. Видно от представеното заключение не 

се засяга неблагоприятно бъдещо предвиждане за училище. Няма промяна в 

параметрите. Считам, че експертизата е достатъчна, за да обоснове недоказаност на 

претенциите на жалбоподателите. Претендирам разноски, за което представям списък.   

Ю.. К. - Възразявам за прекомерност.  

 

СЪДЪТ НАМИРА ДЕЛОТО ЗА ИЗЯСНЕНО ОТ ФАКТИЧЕСКА СТРАНА И ОБЯВИ, 

ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ СЪС СЪДЕБЕН АКТ В ЗАКОНОУСТАНОВЕНИЯ СРОК. 

ДАВА ВЪЗМОЖНОСТ на страните, в седемдневен срок от днешното съдебно 

заседание, да представят писмени бележки за допълване на становищата си. 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 10.35 часа. 

 

 

                                                           СЪДИЯ: 

 

                                                          СЕКРЕТАР: 

 
  
 
 


