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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  27.02.2012 г.  

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 12 състав, в 

публично заседание на 27.02.2012 г. в следния състав: 

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪДИЯ: Наталия Ангелова  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Цонка Вретенарова, като разгледа дело номер 

520 по описа за 2012 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 
След изпълнение на разпоредбите на чл.142, ал.1 ГПК вр. с чл.144 АПК, на именно 

повикване в 11.30 ч. се явиха:  

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ  [фирма] – редовно призован, се представлява от адв.  Й. с 

пълномощно по делото. 

ОТВЕТНИКЪТ Директорът на Агенция „Митници” – редовно призован, се 

представлява от юрк. П. с пълномощно по делото. 

СТРАНИТЕ /поотделно/ - Да се даде ход на делото. 

 

СТРАНИТЕ /поотделно/ - Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че няма процесуални пречки за даване ход на делото и  

      ОПРЕДЕЛИ: 

ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО. 

ДОКЛАДВА решение № 137 от 05.01.2012 г. по адм. дело № 7558/2009 г. на ВАС. 

АДВ. Й. – Представям доказателства за направените разноски в хода на 

производството. Моля да се приемат доказателствата по дело № 5194/2008 г. 

Плащането е взето под отчет на 19.05.2008 г., за което са представени доказателства, а 

плащането е станало на 21.05.2008 г. 

ЮРК. П. – Заявявам, че на 19.05.2008 г. процесното задължение технически е взето под 

отчет чрез счетоводно записване. Вписването в регистъра за вземане под отчет на 

митническите задължение е на 19.05.2008 г., но считам, че с издаване на уведомлението 

на 08.02.2008 г. следва да се счита тази дата за вземане на задълженията под отчет, тъй 

като съгласно чл. 217 от Регламент 2913 всяко вписване в счетоводни книги и други, 

може да се счита за вземе под отчет. Технически вписването в счетоводните регистри 



на уведомлението е станало в по-късен момент, не на дата на издаването му и е станало 

да на 19 май. Не оспорвам, че плащането на задължението изцяло е станало на 

21.05.2008 г. Не възразявам да се приемат доказателствата за разноски. 

СЪДЪТ по доказателствата 

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИЕМА доказателствата за направени разноски по делото. 

СТРАНИТЕ /поотделно/ - Нямаме искания по доказателствата. 

 

СЪДЪТ счита делото за изяснено от фактическа страна и  

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИКЛЮЧВА СЪДЕБНОТО ДИРЕНЕ. 

ДАВА ХОД НА УСТИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ. 

 

АДВ. Й. – Моля да отмените оспореното решение в частта му относно лихвите, а 

именно в частта, с която се претендира законна лихва за периода до датата на 

плащането. Представям писмени бележки.  Относно твърдението на ответника, че 

задължението е било взето под отчет, чрез даване на уведомление на 08.02.2008 г., 

връчено на 14.02.2008 г., моля да имате предвид следното: в ал. 2 на чл. 217 от 

Регламент 2913 предвижда, че държавите членки ще определят практически правила 

относно взимането под отчет. В Б. такива правила са приети в ПП на ЗМ, в който 

изрично се предвижда, че вземането под отчет се извършва чрез вписване в регистри за 

взимане под отчет. Предвид на изложеното считам за неоснователно твърдението на 

Агенция „Митници”, че издаването на уведомление е процесуално на вземането под 

отчет, тъй като са налице изрични процесуални норми, които сочат, че вземането се 

извършва чрез вписване в регистри. Претендирам разноски. 

ЮРК. П. – Моля да постановите решение, с което да оставите без уважение жалбата по 

отношение на дължимите лихви от жалбоподателя. Моля за срок за писмени бележки. 

По отношение на представените заплатени разноски от адвоката считам, че съдът 

следва да се съобрази с обстоятелството, че по-голямата част от жалбата беше 

оттеглена още в съдебното производство. Предмет на спора останаха лихвите, които са 

чисто правен въпрос. Не са ангажирани нито с някакви доказателства, нито със съдебно 

- счетоводни експертизи и затова моля при постановяване на решението си съда да има 

предвид, че са разноските са прекомерни. 

АДВ. Й. – Разноските са за разглеждане на делото и на трите инстанции. 

 

СЪДЪТ 

ОПРЕДЕЛИ: 

ПРИКЛЮЧВА УСТНИТЕ СЪСТЕЗАНИЯ И ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С 

РЕШЕНИЕ В СРОК! 

ОПРЕДЕЛЯ 7-дневен срок за писмена защита. 

  

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 11.32 ч. 

 

 

     АДМИНИСТРАТИВЕН СЪДИЯ: 

 

     СЕКРЕТАР: 



 
  
 
 


