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гр. София,  18.06.2012 г.  

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД СОФИЯ-ГРАД, Първо отделение 14 състав, в 

закрито заседание на 18.06.2012 г. в следния състав: 

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪДИЯ: Пламен Горелски  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 4199 по описа за 2012 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 
Производството е по реда на чл. чл. 157 от Данъчно-осигурителния процесуален 

кодекс. 

Делото е образувано по жалба от  [фирма], против Ревизионен акт № 

[ЕГН]/25.08.2011 г., издаден от орган по приходите при ТД на НАП - С., потвърден от 

директора на Дирекция „Обжалване и управление на изпълнението” – С. с Решение № 

477/05.03.2012 г. С подадена след насрочване на делото молба от 09.05.2012 г. 

дружеството – жалбоподател е поискало спиране изпълнението на оспорения 

ревизионен акт. Представени са заверени преписи на: Б. гаранция № 563/18.11.2011 г., 

с която  [фирма] е гарантирала неотменяемо и безусловно за заплати при първо 

писмено искане от ТД на НАП – С. установените с ревизионни актове №№ 

[ЕГН]/15.08.2011 г. и 22511100213/25.08.2011 г. (процесния) публични задължения, до 

размер 150 000 лева; Анекс № 2 към банкова гаранция № 563/18.11.2011 г., с който 

срокът на гаранцията е продължен до 19.08.2012 г. С Разпореждане от 10.05.2012 г., 

получено от ответника на 15.05.2012 г. Съдът му даде възможност за становище, но и 

до настоящия момент такова не е заявено.  

От доказателствата, налични по делото се установява следното.  

С частта от оспорвания в настоящото производство Ревизионен акт № 

[ЕГН]/25.08.2011 г., издаден от орган по приходите при ТД на НАП – С., на  [фирма] 

е отказано да бъде признато правото да приспадне данъчен кредит в общ размер на 51 

400 лева, за данъчни периоди м.м. 11,12. 2008 г. Съдът, след служебна справка 

установи, че другият, посочен в банковата гаранция РА № [ЕГН]/15.08.2011 г. е 

предмет на оспорване по адм. дело № 5391/2012 г. по описа на АССГ, 9 състав.  

АМИНИСТРАТИВЕН СЪД С. – ГРАД намира, че заявеното искане за спиране 

изпълнението на РА № [ЕГН]/25.08.2011 г., като направено по реда на чл. 157 ДОПК е 

процесуално допустимо и основателно, предвид следните съображения. 

С разпоредбата на чл. 153, ал. 1 ДОПК е въведено общото правило, че обжалването на 



ревизионния акт по административен ред не спира неговото изпълнение, но то може 

да бъде спряно от решаващия орган, по искане на жалбоподателя. Аналогично е 

съдържанието и на разпоредбите на чл. 157 ДОПК, приложими в съдебното 

производство, свързано с оспорване на акта. По отношение формата на искането и 

критериите за преценката на основателността му, разпоредбите на чл. 153, ал. 2, изр. 

второ, ал.ал. 3 – 6 ДОПК поставят конкретни условия, към които препраща ал. 3 на чл. 

157. Според ал. 3 на чл. 153, към искането за спиране следва да бъдат приложени от 

страна на искателя доказателства за направеното обезпечение в размера на главницата 

и лихвите към датата на подаване на искането, а в случаите, когато не е наложено 

обезпечение, искането трябва да съдържа предложение за обезпечение в същия 

размер. Като съобрази доказателствата – от една страна, размера на установените с 

акта публични задължения, включително тези, установени с РА № [ЕГН]/15.08.2011 г. 

и от друга обстоятелството, че Б. гаранция № 563/18.11.2011 г. от  [фирма], със срок 

на валидност до 19.08.2012 г., за сумата от 150 000 лева обезпечава вземането, 

установено с акта, за размера на главницата и лихвите, Съдът приема, че са изпълнени 

изискванията на чл. 157, ал. 2, ал. 3, вр. чл. 153, ал. 2, изр. второ, ал. 4 ДОПК.  

Поради горното и на основание чл. 157, ал. 4 ДОПК Административен съд София – 

град, 14
-ти

 състав 

 

О П Р Е Д Е Л И: 

 

СПИРА, по искане от  [фирма] ИЗПЪЛНЕНИЕТО на Ревизионен акт № 

[ЕГН]/25.08.2011 г., издаден от орган по приходите при ТД на НАП – С. и потвърден 

от директора на Дирекция „Обжалване и управление на изпълнението” – С. с Решение 

№ 477/05.03.2012 г., до изтичане срока на Б. гаранция № 563/18.11.2011 г. от  [фирма] 

- 19.08.2012 г.    

Определението подлежи на обжалване с частна жалба пред ВАС, в 7-дневен срок от 

съобщаването. 

 

                                СЪДИЯ: 

 
  
 
 


