
 

 

 Р Е Ш Е Н И Е 
за поправка на очевидна фактическа грешка 

 
 

 
 

гр. София,  09.02.2012 г.  

 

В ИМЕТО НА НАРОДА 
 

 
АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 35 състав, в 

закрито заседание на 09.02.2012 г. в следния състав: 

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪДИЯ: Миглена Недева  

  

 
 
  

  

 като разгледа дело номер 3910 по описа за 2011 година докладвано от 
съдията, и за да се произнесе взе предвид следното: 

Производството е по реда на чл.145 – чл.178 от Административно – процесуалния 

кодекс /АПК/, във връзка със Закона за подпомагане на земеделските производители и 

Наредба № 1 от 26.01.2009 г. за условията и реда за предоставяне на финансова помощ 

по Национална програма за подпомагане на лозаро – винарския сектор 2008/2009 г. – 

2013/2014 г., издадена от министъра на земеделието и храните / обн., ДВ, бр. 10 от 

6.02.2009 г., доп., бр. 62 от 10.08.2010 г., изм. и доп., бр. 76 от 28.09.2010 г./ 

Образувано e по жалба на  [фирма], [населено място] срещу Заповед № РД-12-222 / 

14.04.2011 г. на Изпълнителния директор на Изпълнителния директор на Изпълнителна 

агенция по лозата и виното, в частта й, касаеща отказ за издаване на удостоверение за 

право на участие по мярка „Преструктуриране и конверсия на винени лозя” по 

отношение на имот № 031089 от 2,8852 ха с Акт за презасаждане № 92/16.02.2011 г., 

включен в заявление вх. № 05-09-604 / 2011 г. по Националната програма за 

подпомагане на лозаро – винарския сектор 2008/2009 г. – 2013/2014 г. 

По жалбата е постановено решение № 415 / 30.01.2012 г. 

В молба от 03.02.2012 г. жалбоподателят моли да бъде поправена допусната явна 

грешка в текста на решението, в което като издател на акта вместо Изпълнителния 

директор на Изпълнителна агенция по лозата и виното е посочен Изпълнителния 

директор на Държавен фонд „Земеделие”. 

Ответникът по делото Изпълнителния директор на Изпълнителна агенция по лозата и 

виното е коректно конституиран, съответно редовно призован и взел участие чрез 

упълномощени представители.  

В решението при обсъждане компетентността на органа, постановил акта, също 

коректно е посочен същия с оглед разпоредбата на чл.6, ал.12 от посочената по-горе 

Наредба № 1 от 26.01.2009 г. 
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Предвид горното, допуснатата на стр. 1, втори абзац и в диспозитива на решението 

грешка счита за очевидна такава, която съдът следва и може да поправи както по молба 

на страна, така и по свой почин.  

По тези съображения, на основание чл.175 от АПК, 

СЪДЪТ 

Р Е Ш И : 

 

ПОПРАВЯ очевидна фактическа грешка стр.1, както и в диспозитива на решение № 

415 / 30.01.2012 г. по а.д. № 3910 по описа Административен съд София – град за 2010 

г., ІІ а.о., 35 състав, като издателят на оспорения акт вместо „Изпълнителния директор 

на Държавен фонд „Земеделие””, да се чете „Изпълнителния директор на 

Изпълнителна агенция по лозата и виното”. 

Препис от решението да се изпрати на страните. 

Решението подлежи на касационно обжалване в 14-дневен срок от деня на 

съобщаването му чрез настоящия съд пред Върховен административен съд. 

След влизането му в сила да се отбележи върху поправеното решение и преписите. 

 

АДМИНИСТРАТИВЕН СЪДИЯ:  
  
 
 


