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№  

 
 
 

 
 

гр. София,  04.10.2023 г.  

 АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД - СОФИЯ-ГРАД, Второ отделение 56 състав, 

в публично заседание на 04.10.2023 г. в следния състав: 

СЪДИЯ: Мария Ситнилска  

  

 
 
  

  

при участието на секретаря Макрина Христова, като разгледа дело номер 

4590 по описа за 2023 година докладвано от съдията, и за да се произнесе взе 
предвид следното: 

 При спазване на разпоредбите на чл. 142, ал.1 ГПК вр. с чл.144 АПК, на 

именното повикване в 13:54 ч. се явиха:  

 

ЖАЛБОПОДАТЕЛЯТ – Ю. Б. Е., редовно призован, представлява се от адв. Ч., с 

пълномощно по делото. 

ОТВЕТНИКЪТ – ПРЕДСЕДАТЕЛЯ НА КОМИСИЯ ЗА ЗАЩИТА НА 

ПОТРЕБИТЕЛИТЕ, редовно призован, представлява се от юрк. С., представя 

пълномощно. 

СТРАНИТЕ (поотделно) - Да се даде ход на делото. 

 

СЪДЪТ намира, че не са налице процесуални пречки за даване ход на делото и  

   О П Р Е Д Е Л И: 

                ДАВА ХОД НА ДЕЛОТО 

 

ДОКЛАДВА жалбата. 

ДОКЛАДВА административната преписка.  

 

Адв. Ч. – Поддържам жалбата. Нямам доказателствени искания. Да се приеме 

административната преписка. 

Юрк. С. – Оспорвам жалбата. Да се приеме административната преписка. 

 

По доказателствата,  

СЪДЪТ 

О П Р Е Д Е Л И:  

 



ПРИЕМА административната преписка.  

 

 

СЪДЪТ счете делото за изяснено от фактическа страна и  

 

О П Р Е Д Е Л И: 

ДАВА ХОД ПО СЪЩЕСТВО 

 

  Адв. Ч. – Моля да отмените заповедта като незаконосъобразна, тъй като не е 

налице заблуждаваща търговска практика. В сайта е посочено, че плащаш това, което 

виждаш, когато си добросъвестен и спазваш задълженията да плащаш в срок. Когато 

има забавено плащане се начислява лихва, която е допълнителна и потребителя би 

следвало да е наясно с това. Претендираме разноски, представям списък. 

 Юрк. С. – Моля да оставите без уважение жалбата, като неоснователна и 

недоказана и да оставите в сила заповедта. Поддържам изложените в писмото 

съображения. Фактическият състав на заблуждаващата търговска практика по смисъла 

на чл. 68д, ал. 1, пред. 1 ЗЗП не изисква всяко заблуждение да е довело до 

заблуждение достатъчно е да съществува възможност да доведе до  заблуждение на 

средния потребител. Моля за присъждане на юрисконсултско възнаграждение. 

 

СЪДЪТ ОБЯВИ, ЧЕ ЩЕ СЕ ПРОИЗНЕСЕ С РЕШЕНИЕ В СРОК! 

 

Протоколът е изготвен в съдебно заседание, което приключи в 13.58 ч. 

 

     СЪДИЯ: 

 

     СЕКРЕТАР: 
  
 
 


